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รายงานผลส ารวจสภาพและปญัหา การน าหลกัสตูรแกนกลาง 
การศกึษาขั้นพืน้ฐาน พทุธศกัราช 2551 ไปสู่การปฏิบตัิ ผ่านระบบออนไลน์ 
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ค าน า 
            
          เนื่องด้วยกระทรวงศึกษาธิการได้ด าเนินการประกาศใช้หลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 
๒๕๕๑ เมื่อวันที่ 11 กรกฎาคม 2551 และใช้มาเป็นเวลากว่า 6 ปี  ในการนี้ส านักงานคณะกรรมการการศึกษา 
ข้ันพื้นฐานได้ด าเนินการติดตามผลการน าหลักสูตรไปสู่การปฏิบัติอย่างต่อเนื่องทั้ งนิเทศ ก ากับติดตาม วิจัย         
และศึกษาเอกสารรายงานผลการก ากับติดตามการใช้หลักสูตรพบว่า ส่วนมากการศึกษาวิจัยยังไม่ครอบคลุมโรงเรียน              
ในสังกัดส านักงานคณะกรรมการศึกษาข้ันพื้นฐานทั้งหมดที่มีอยู่กว่า 31,116 โรงเรียน  ซึ่งจะมีความพร้อมแตกต่าง
กันไป  ท าให้ไม่สามารถน าไปสู่ข้อสรุปของการพัฒนาหลักสูตรในภาพรวมระดับประเทศได้  ดังนั้นส านักงาน
คณะกรรมการการศึกษาข้ันพื้นฐานจึงได้ท าการศึกษาวิจัยเชิงประเมินผลการใช้หลักสูตรแกนกลางการศึกษา 
ข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช ๒๕๕๑ เพื่อส ารวจสภาพและปัญหาที่เกี่ยวกับหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน 
พุทธศักราช 2551  จากโรงเรียนทั่วประเทศทั้งในสังกัดส านักงานคณะกรรมการการศึกษาข้ันพื้นฐาน และต่างสังกัด 
ทุกประเภท ในแง่มุมที่ยังขาดหายไปให้สมบูรณ์ และประเด็นที่เคยศึกษามาแล้ว เพื่อสอบทานข้อมูลเดิม ซึ่งจะท าให้
ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาข้ันพื้นฐานได้ ข้อมูลที่หลากหลายและเป็นประโยชน์ต่อการวางแผนพัฒนาและ
ส่งเสริมสนับสนุนการน าหลักสูตรแกนกลางสู่การปฏิบัติได้มากข้ึน และยังส่งผลให้การพัฒนาหลักสูตรแกนกลาง
การศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551  เป็นกระบวนการพัฒนาหลักสูตรที่ครบถ้วนสมบูรณ์  

 ประเด็นในการศึกษาครั้งนี้ คือ   ความเหมาะสมของหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 
๒๕๕๑  และสภาพและปัญหาการน าหลักสูตรไปสู่การปฏิบัติ ได้แก่ การจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา การจัดการเรียนรู้ 
การวัดและการประเมนิผลการเรยีนรู้ และการบริหารหลกัสูตร (การประชาสัมพันธ์หลักสูตร นิเทศ ติดตาม ตรวจสอบ
คุณภาพหลักสูตร)  โดยคณะท างานได้ท าการเก็บรวบรวม  วิเคราะห์  และน าเสนอข้อมูลสารสนเทศผ่านระบบ
ออนไลน์  (Curriculum Scan) จากครูผู้สอน ผู้บริหารสถานศึกษา ศึกษานิเทศก์ และผู้ปกครอง จ านวน 71,608 คน
จากหน่วยงานที่มีการน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 ไปใช้   

ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาข้ันพื้นฐานมีความคาดหวังว่า ข้อมูลสารสนเทศที่ได้รับจากการศึกษาครั้งนี้
จะเป็นข้อมูลส าหรับผู้บริหารระดับสูงและผู้เกี่ยวข้อง  เพื่อการพิจารณาประกอบการตัดสินใจพัฒนาและปรับปรุง 
หลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน  พุทธศักราช  2551  ทั้งในปัจจุบันและอนาคตต่อไป 
 
 

ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาข้ันพื้นฐาน 
มิถุนายน 2558 
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บทสรุปส าหรับผู้บริหาร 
การส ารวจสภาพและปัญหาการน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551                   

ไปสู่การปฏิบัติ ผ่านระบบออนไลน์ มีวัตถุประสงค์ เพื่อศึกษาสภาพและปัญหาของหลักสูตรแกนกลางการศึกษา             
ข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช ๒๕๕๑  ในด้านเอกสารหลักสูตร และการน าหลักสูตรไปสู่การปฏิบัติ ได้แก่ การจัดท า
หลักสูตรสถานศึกษา การจัดการ เรียนรู้  การวัดและประเมิ นผลการเรียนรู้  และการบริห ารหลักสูตร                  
(การประชาสัมพันธ์หลักสูตร นิเทศ ติดตาม ตรวจสอบคุณภาพหลักสูตร)  ข้อมูลสารสนเทศที่ได้รับจากการศึกษา            
ครั้งนี้จะใช้เป็นข้อมูลส าหรับผู้บริหารระดับสูงใช้ประกอบการพิจารณา ปรับปรุง แก้ไขหลักสูตรแกนกลางการศึกษา
ข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช ๒๕๕๑ ต่อไป  ประเด็นการส ารวจข้างต้นสังเคราะห์จากผลการน าหลักสูตรแกนกลาง
การศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช ๒๕๕๑ ไปสู่การปฏิบัติในโรงเรียนต้นแบบการใช้หลักสูตรแกนกลางการศึกษา                
ข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551  จ านวน 12 ฉบับ การเก็บรวบรวม วิเคราะห์ และน าเสนอข้อมูลสารสนเทศ                    
ใช้ซอฟต์แวร์การเก็บข้อมูลหลักสูตรออนไลน์  (Curriculum Scan) จากครูผู้สอน 39,807 คน ผู้บริหารสถานศึกษา 
19,060  คน  ศึกษานิเทศก์ 421 คน และผู้ปกครอง 12,320 คน รวมทั้งสิ้น 71,608 คน โดยใช้เวลาด าเนินการ
ทั้งสิ้น 30 วัน สถิติที่ ใช้วิเคราะห์ข้อมูลครั้งนี้  คือ ร้อยละ และน ามาแปลผลจากค่าระดับความคิดเห็น ของ            
เร็นสิส เอ. ลิเคิร์ท (Rensis A. Likert, 1961)  5 ระดับ ได้ดังนี ้

1. หลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551  
1.1. องค์ประกอบหลักสูตร มีความเหมาะสมสอดคล้องกันในระดับมาก ได้แก่ วิสัยทัศน์ 

จุดมุ่งหมาย คุณลักษณะอันพึงประสงค์  องค์ประกอบในแต่ละด้านต่างก็มุ่งพัฒนาผู้เรียนด้านความรู้ ทักษะ และ
คุณธรรม และมีความยืดหยุ่น สามารถน าไปจัดการเรยีนรู้ได้สอดคล้องกับบริบทของโรงเรียน  อย่างไรก็ตามในอนาคต
ควรจะมีการน าสมรรถนะผู้เรียนเป็นเกณฑ์ในการจบการศึกษา 

1.2. สัดส่วนโครงสร้างเวลาเรียน ที่ระบุไว้ในหลักสูตรโดยรวมมีความเหมาะสมมาก แต่อย่างไรก็ตาม  
มีผู้ให้ข้อมูลบางส่วนมีความคิดเห็นว่า ระดับประถมศึกษามีจ านวนกลุ่มสาระการเรียนรู้มากเกินไป และระดับ
มัธยมศึกษาตอนปลาย เรียนรายวิชาพื้นฐานมากเกินไป 

1.3. มาตรฐานการเรียนรู้ ในระดับช้ันประถมศึกษามีจ านวนและความยากง่ายที่เหมาะสม อย่างไรก็ตาม  
มีผู้ให้ข้อมูลบางส่วนมีความคิดเห็นว่าในช้ันประถมศึกษาปีที่ 1 – 3 มีมากเกินไป 

1.4. กลุ่มสาระการเรียนรู้  มีจ านวนเหมาะสมมากเกือบทุกช้ัน ยกเว้น ระดับประถมศึกษา               
ปีที่ 1 - 3 มีความเหมาะสมปานกลางเนื่องจากมีจ านวนกลุ่มสาระการเรียนรู้มากเกินไป 

1.5. ตัวช้ีวัดการเรียนรู้  มีจ านวนเหมาะสมมากเกือบทุกช้ัน    ยกเว้นระดับประถมศึกษา 
ปีที่  1 - 3 ที่มีจ านวนตัวช้ีวัดมากและยากเกินไปในบางกลุ่มสาระการเรียนรู้ เช่น ตัวช้ีวัดบางตัวในกลุ่มสาระ             
การเรียนรู้ ภาษาไทยช้ันประถมศึกษาปีที่ 1 และคณิตศาสตร์ช้ันประถมศึกษาปีที่ 3  เป็นต้น 

 
2. การน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 ไปสู่การปฏิบัติ 

2.1. การจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา สถานศึกษาเปิดโอกาสให้ ชุมชนได้เข้ามามีส่วนร่วม                    
ในส่วนของการจัดการเรียนรู้ สถานศึกษามีการจัดท ารายวิชาเพิ่มเติมที่สอดคล้องกับบริบทท้องถ่ิน ปัญหาการจัดท า
หลักสูตรสถานศึกษา ได้แก่ ครูขาดความรู้และความมั่นใจในการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา และหลักสูตรแกนกลาง



 

การศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551  ก าหนดโครงสร้างเวลาเรียนไม่เหมาะสม  ไม่สามารถจัดท าโครงสร้าง
หลักสูตรสถานศึกษาที่มีความยืดหยุ่น  มีอัตลักษณ์และสนองความต้องการของผู้เรียน ชุมชนและท้องถ่ินอื่น ๆ 

2.2. การจัดกลุ่มสาระการเรียนรู้ที่จ าเป็น ระดับประถมศึกษาปีที่ 1 – 3 ควรจัดเป็นรายวิชา              
5 กลุ่มสาระการเรียนรู้ (ภาษาไทย คณิตศาสตร์  วิทยาศาสตร์  สังคมศึกษา ฯ และภาษาต่างประเทศ)   และ              
บูรณาการ 3 กลุ่มสาระการเรียนรู้ (สุขศึกษาและพลศึกษา  ศิลปะ และการงานอาชีพและเทคโนโลยี)  ส่วนระดับช้ันอื่น
จัดเป็นรายวิชา ทั้ง 8 กลุ่มสาระการเรียนรู้ 

2.3. การจัดการเรียนรู้ วิธีการจัดการเรียนรู้ที่ครูผู้สอนใช้มากที่ สุด คือ การจัดการเรียนรู้                 
แบบบูรณาการ  ลงมือปฎิบัติจริง และทักษะกระบวนการคิด ร้อยละ 65.54  ทั้งนี้ครูผู้สอนใช้มากกว่า 1 วิธีสอน 
ส าหรับปัญหาในการจัดการเรียนรู้ที่พบมากที่สุด คือ ครูมีภาระงานอื่นที่ไม่ใช่งานการเรียนการสอน เช่น งานธุรการ  
งานการเงิน และงานพัสดุ เป็นต้น รองลงมาได้แก่ ครูสอนด้วยวิธีการเดิม ๆ ไม่ปรับการเรียนเปลี่ยนการสอน และ           
ครูยึดหนังสือเรียน แบบฝึกหัด หน่วยการเรียนรู้ แผนการสอนที่ส านักพิมพ์เอกชนจัดท าเป็นหลักในการจัดการเรียนรู้  

2.4. สื่อการเรียนรู้ ที่ครูผู้สอนใช้มากที่สุดคือ หนังสือเรียน อินเตอร์เน็ต และแหล่งการเรียนรู้          
ในชุมชน ครูผู้สอนเป็นผู้ปรับปรุงและพัฒนาจากสื่ออื่นๆที่มีอยู่  

2.5. การวัดและประเมินผลการเรียนรู้  ครูผู้สอนส่วนมาก ประเมินผลผู้เรียนโดยการทดสอบ 
โดยมีเกณฑ์การตัดสินผลการเรียนการผ่านตัวช้ีวัดข้ันต่ าที่ก าหนด ร้อยละ 50 ข้ึนไป ส าหรับปัญหาที่พบเกี่ยวกับ   
การวัดและประเมินผลการเรียนรู้ คือ เกณฑ์ที่ก าหนดให้ผู้เรียนต้องได้รับการประเมินทุกตัวช้ีวัดเป็นภาระงาน                        
อย่างมากให้กับผู้สอน เอกสารหลักฐานทางการศึกษามีรายละเอียดข้อมูลจ านวนมาก และ ครูขาดความรู้ ความเข้าใจ            
วิธีกรอกแบบพิมพ์ที่ถูกต้อง  

2.6. การบริหารหลักสูตร 
2.6.1.  การนิเทศ การก ากับ ติดตาม และวิจัย  ส านักงานเขตพื้นที่การศึกษาส่วนมาก                

ได้ด าเนินการนิเทศการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา และติดตามการใช้หลักสูตรของสถานศึกษา ทุกสถานศึกษา 1 ครั้ง 
ต่อภาคเรียน  มีการวิจัย ติดตามผลการใช้หลักสูตรของสถานศึกษา พัฒนารูปแบบการจัดการเรียนรู้ และการพัฒนา
สื่อการเรียนรู้  ส าหรับปัญหาเกี่ยวกับการนิเทศที่พบ คือ สถานศึกษาขาดการประเมินและพัฒนาหลัก สูตรของ
สถานศึกษาอย่างต่อเนื่อง ขาดการวิจัยและพัฒนาหลักสูตรของสถานศึกษา  ผู้บริหารสถานศึกษาไม่มีการนิเทศ 
ติดตาม ครูผู้สอนอย่างจริงจังและต่อเนื่อง  ขาดความเป็นผู้น าเชิงวิชาการ  

2.6.2. การประสัมพันธ์และการมีส่วนร่วมในการน าหลักสูตรไปสู่การปฎิบัติ ผู้ปกครอง 
ส่วนมากเห็นว่า สถานศึกษาได้ประชาสัมพันธ์เกี่ยวกับหลักสูตรอย่างต่อเนื่อง และเปิดโอกาสให้ผู้ปกครองเข้าร่วม
พัฒนาหลักสูตรสถานศึกษา  

 
3.  ความคิดเห็นของผู้ปกครองท่ีมีต่อหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 

     3.1  กลุ่มสาระการเรยีนรู้ ผู้ปกครองส่วนมากมีความคิดเหน็ว่า  กลุ่มสาระการเรยีนรู้ทัง้ 8 กลุ่ม
มีมากเกินไป ในช้ันประถมศึกษาปีที่ 1 - 3 และเสนอให้จัดกลุ่มสาระการเรียนรู้ในช้ันประถมศึกษาโดยแยกเป็น              
5 กลุ่มสาระการเรียนรู้  (ภาษาไทย คณิตศาสตร์  วิทยาศาสตร์ สังคมศึกษาฯ และภาษาอั งกฤษ) และสอนแบบ    
บูรณาการใน 3 กลุ่มสาระการเรียนรู้ (สุขศึกษและพลศึกษา ศิลปะ และการงานอาชีพและเทคโนโลยี) 
       3.2  ความรู้  ทักษะ และคุณลักษณะที่ผู้ปกครองพึงพอใจมากที่สุด คือ กลุ่มสาระการเรียนรู้  
ภาษาไทย  คณิตศาสตร์ สุขศึกษาและพลศึกษา  ความสามารถในการด ารงชีวิตประจ าวัน การสื่อสาร  การใช้
เทคโนโลยีสารสนเทศ   ความรักชาติ  ศาสตร์ กษัตริย์ ซื่อสัตย์สุจริต  และใฝ่เรียนรู้  ส าหรับความรู้ ทักษะ  และ
คุณลักษณะที่มีจ านวนผู้ปกครองพึงพอใจน้อย ได้แก่ ภาษาอังกฤษ   ทักษะการแก้ปัญหา และการรักความเป็นไทย 
 



 

  4.  ความรู้ ทักษะ และคุณลักษณะของเด็กไทยในอนาคตท่ีจ าเป็น ได้แก่  การปกครองและ               
หน้าที่พลเมือง   การเป็นพลเมืองที่ดี  หลักการประชาธิปไตย  การแก้ปัญหา  การใช้ทักษะชีวิต  ความสามารถ              
ในการคิด ความรักชาติ ศาสน์ กษัตริย์  ความซื่อสัตย์สุจริต  และการใฝ่เรียนรู้  

 
  5. ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 
  5.1 ด้านหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551  

  5.1.1  สมรรถนะที่ส าคัญของผู้เรียน จ าเป็นต้องน ามาใช้เป็นเกณฑ์ในการจบการศึกษา  
ในแต่ละช้ัน หรือเมื่อจบช้ันประถมศึกษาปีที่ 6  มัธยมศึกษาปีที่ 3 มัธยมศึกษาปีที่ 6 เพื่อเป็นจุดเน้นในการพัฒนา
ผู้เรียน และเป็นข้อมูลส าคัญในการประเมินความส าเร็จของหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 
2551  ในอนาคต 

  5.1.2 ปรับรูปแบบการจัดกลุ่มสาระการเรียนรู้  ระดับช้ันประถมศึกษาปีที่  1 - 3               
โดยจัดเป็นรายวิชาใน 5 กลุ่มสาระการเรียนรู้ คือ ภาษาไทย  คณิตศาสตร์  วิทยาศาสตร์  สังคมศึกษา ศาสนาและ
วัฒนธรรม  และภาษาต่างประเทศ  ส่วนอีก 3 กลุ่มสาระการเรียนรู้จัดเป็นรายวิชาแบบบูรณาการ คือ  สุขศึกษาและ
พลศึกษา  ศิลปะ  และการงานอาชีพและเทคโนโลยี 

 5.2 ด้านการน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 ไปสู่การปฎิบัติ 
   5.2.1 ยกระดับการมีส่วนร่วมของทุกภาคส่วน สถานศึกษาเปิดโอกาสให้ทุกภาคส่วน           
มีส่วนร่วมในการพัฒนาหลักสูตรทั้งระบบตั้งแต่ คิดวางแผน ตัดสินใจ และตรวจสอบคุณภาพหลักสูตรสถานศึกษา 
ทั้งนี้ เพื่อให้ทุกภาคส่วนโดยเฉพาะผู้ปกครองได้มีส่วนร่วมหรือให้ข้อมูลป้อนกลับ สถานศึกษา เพื่อสะท้อน           
ความต้องการ จ าเป็น และข้อเสนอแนะอันเป็นประโยชน์ต่อการพัฒนาคุณภาพสถานศึกษา 
   5.2.2 น ากรอบหลักสูตรระดับท้องถ่ินมาใช้อย่างจริงจัง โดยจัดท าเป็นรายวิชาเพิ่มเติม 
หรือสอดแทรกในรายวิชาพื้นฐาน เพื่อให้ผู้เรียนได้เรียนรู้เรื่องรววเกี่ยวกับท้องถ่ินของตนเอง มีความรู้  ความเข้าใจ   
เกิดความรัก หวงแหน ภาคภูมิใจในท้องถ่ิน โดยมีหน่วยงานส่วนกลางตรวจสอบผลการด าเนินงานอย่างใกล้ชิด 
   5.2.3  ส่งเสริมการจัดการเรียนรู้ หน่วยงานส่วนกลางควรสร้างความเข้าใจและให้      
ความช่วยเหลือแก่ครู ในการวิเคราะห์หลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551  มาตรฐาน       
การเรียนรู้ และตัวช้ีวัด เพื่อน ามาวางแผนการเรียนรู้ จัดท ารายวิชาและหน่วยการเรียนรู้แบบบูรณาการ 
   5.2.4  การวัดและประเมินผลการเรียนรู้ ส่งเสริมให้ครูผู้สอนใช้วิธีการวัดและประเมินผล 
การเรียนรู้ที่หลากหลาย เน้นการวัดผลจากการปฎิบัติงาน และสร้างสรรค์ผลงาน ตลอดจนส่งเสริมให้ครูผู้สอน
สามารถสร้างเครื่องมือวัดและประเมินผลการเรียนรู้ให้มีมาตรฐาน สามารถสะท้อนคุณภาพของผู้เรียนได้             
ตามมาตรฐานการเรียนรู้ สมรรถนะส าคัญ และคุณลักษณะอันพึงประสงค์  และส่งเสริมการน าผลการประเมินผู้เรียน
มาใช้ในการปรับปรุงหลักสูตรสถานศึกษา และปรับปรุง  แก้ไขดูแล  ช่วยเหลือการเรียนรู้ของผู้เรียน 
   5.2.5  ลดภาระงานอื่นที่ไม่เกี่ยวข้องกับงานสอน หน่วยงานต้นสังกัดทั้งในระดับส านักงาน
คณะกรรมการการศึกษาข้ันพื้นฐาน และส านักงานเขตพื้นที่การศึกษาต้องลดงานที่ไม่เกี่ยวข้องกับงานสอนลง ได้แก่  
งานธุรการ  การเงิน พัสดุ และงานข้อมูล  เป็นต้น  ตลอดจนลดการประกวดที่ต้องน าผู้เรียนออกนอกห้องเรียน 
เพื่อให้ครูผู้สอนได้มีเวลาอย่างเต็มที่ในการจัดการเรียนการสอนตามหลักสูตร เพื่อปรับปรุงคุณภาพผู้เรียน   
   5.2.6  ส่งเสริมการวิจัยพัฒนา เพื่อประเมิน ตรวจสอบ และพัฒนาคุณภาพหลักสูตร
สถานศึกษาอย่างต่อเนื่อง รวมทั้งการพัฒนาด้านวิชาการของผู้บริหารสถานศึกษาอย่างต่อเนื่อง 
  5.3 การพัฒนาหลักสูตรในอนาคต ควรก าหนดเป้าหมายการพัฒนาผู้เรียนทีม่ีจดุเน้นทั้ง ความรู้ 
ทักษะ และคุณลักษณะอันพึงประสงค์  ดังต่อไปนี้ ด้านความรู้ ได้แก่ การปกครองและหน้าที่พลเมือง การเป็นพลเมืองที่ดี 
หลักการประชาธิปไตย  ด้านทักษะ  ได้แก่  ความสามารถในการแก้ปัญหา ทักษะชีวิต และ ความสามารถ              
ในการคิดด้านคุณลักษณะ  ได้แก่  ความรักชาติ  ศาสน์  กษัตริย ์ ความซื่อสัตย์สุจริต และใฝ่เรียนรู้  
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ส่วนที่ 1 บทน ำ 
 
หลักกำรและเหตุผล 

เนื่องด้วยกระทรวงศึกษาธิการได้ด าเนินการประกาศใช้หลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 
๒๕๕๑ เมื่อวันที่ 11 กรกฎาคม 2551 และใช้มาเป็นเวลากว่า 6 ปี  ในการนี้ส านักงานคณะกรรมการการศึกษา 
ข้ันพื้นฐานได้ด าเนินการติดตามผลการน าหลักสูตรไปสู่การปฏิบัติอย่างต่อเนื่อง  ทั้งนิเทศ ก ากับติดตาม วิจัย และ
ศึกษาเอกสาร   รายงานผลการก ากับติดตามการใช้หลักสูตรพบว่า  ส่วนมากการศึกษาวิจัยยังไม่ครอบคลุมโรงเรียน 
ในสังกัดส านักงานคณะกรรมการศึกษาข้ันพื้นฐานทั้งหมดที่มีอยู่กว่า 31,116 โรงเรียน ซึ่งจะมีความพร้อมแตกต่าง
กันไป ส่วนมากศึกษา วิจัยเฉพาะโรงเรียนต้นแบบการใช้หลักสูตร จ านวน 555 โรงเรียนเท่านั้น (ร้อยละ 1.78 )              
ซึ่งโรงเรียนเหล่านี้ล้วนแต่เป็นโรงเรียนที่มีความพร้อมในด้านต่างๆ และกระบวนการศึกษามักเป็น การประชุม
นักวิชาการ ผู้ทรงคุณวุฒิในระดับกลุ่มย่อยเท่านั้น ท าให้ไม่สามารถน าไปสู่ข้อสรุปของการพัฒนาหลักสูตรในภาพรวม
ระดับประเทศได้  ดังนั้นควรมีการศึกษา วิจัยเชิงประเมินผลการใช้หลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน 
พุทธศักราช ๒๕๕๑ จากสถานศึกษาในสังกัดทุกประเภทในแง่มุมที่ยังขาดหายไปให้สมบูรณ์ และประเด็นที่เคยศึกษา
มาแล้วเพื่อสอบทานข้อมูลเดิม ซึ่งจะท าให้ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาข้ันพื้นฐานได้ข้อมูลที่หลากหลายและ
เป็นประโยชน์ต่อการวางแผนพัฒนาและส่งเสริมสนับสนุนการน าหลักสูตรแกนกลางสู่การปฏิบัติได้มากข้ึน และ 
ยังส่งผลให้การพัฒนาหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน  พุทธศักราช 2551 เป็นกระบวนการพัฒนาหลักสูตร 
ที่ครบถ้วนสมบูรณ์ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

แผนภาพที่ 1 สัดส่วนจ านวนสถานศึกษาสังกัดส านักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน  
และโรงเรียนต้นแบบการใช้หลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 

 
วัตถุประสงค์ 

1. ศึกษาสภาพและปัญหาของหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช ๒๕๕๑  และ          
การน าหลักสูตรแกนกลาง ฯ ไปสู่การปฏิบัติ ให้ครอบคลุมอย่างรอบด้าน  ทั้งหลักสูตรสถานศึกษา การจัดการเรียนรู้    
การวัดและการประเมินผลการเรียนรู้ และการบริหารหลักสูตร 

2. เพื่อศึกษาสภาพและปัญหาของการพัฒนาหลักสูตรสถานศึกษา การจัดการเรียนรู้ การวัดและ
ประเมินผลการเรียนรู้และการบริหารหลักสูตร 
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จ ำนวนสถำนศึกษำสังกัด สพฐ.

โรงเรียนสงักัด สพฐ
โรงเรียนต้นแบบการ…

ข้อมูลปีงบประมาณ 
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3. เพื่อน าเสนอข้อมูลที่ได้จากการส ารวจสภาพและปัญหาของหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน 
พุทธศักราช ๒๕๕๑ ต่อผู้บริหารระดับสูงและผู้เกี่ยวข้องใช้ประกอบการพิจารณา ปรับปรุง พัฒนาหลักสูตรแกนกลาง
การศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช ๒๕๕๑ และการน าไปสู่การปฏิบัติต่อไป 
 
กลุ่มเป้าหมายผู้ให้ข้อมูล 

1. ครูผูส้อน 
2. ผู้บริหารสถานศึกษา 
3. ศึกษานิเทศก ์
4. ผู้ปกครอง 

 
ขั้นตอนการด าเนินงาน 

๑. ศึกษาทบทวน เอกสาร ต ารา งานวิจัยเกี่ยวกับการพัฒนาหลักสูตร หลักสูตรแกนกลางการศึกษา   
ข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช ๒๕๕๑ และการน าหลักสูตรไปสู่การปฏิบัติ  เพื่อจัดท ากรอบแนวคิดเบื้องต้นในการส ารวจ
สภาพและปัญหาการใช้หลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 สู่การปฏิบัติ ผ่านระบบออนไลน์ 

๒. ประชุมเชิงปฏิบัติการจัดท าเครื่องมือส ารวจสภาพและปัญหาการน าหลักสูตรแกนกลางฯ ไปสู่การ
ปฏิบัตจิ านวน ๔ ฉบับ ร่วมกับครูผู้สอน ผู้บริหารสถานศึกษา  และผู้ทรงคุณวุฒิด้านหลักสูตร ตรวจสอบคุณภาพและ
ปรับปรุงแก้ไข เครื่องมือส ารวจสภาพและปัญหาการน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 
ไปสู่การปฏิบัติ ร่วมกับผู้เช่ียวชาญพิเศษ ที่ปรึกษาด้านการพัฒนาหลักสูตร จ านวน 3 ท่าน  

๓. ทดลองใช้กับโรงเรียนประถมศึกษาและมัธยมศึกษาทุกขนาด ร่วมกับ ครู ผู้บริหารสถานศึกษา 
ศึกษานิเทศก์ และผู้ปกครอง จ านวน 7 จังหวัด  สถานศึกษา  33  แห่ง  เขตพื้นที่การศึกษา ๗ จังหวัด 

๔. พัฒนาซอฟต์แวร์ส ารวจความคิดเห็นสภาพและปัญหาการใช้หลักสตูรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน 
พุทธศักราช 2551 ผ่านระบบออนไลน์ (curriculum Scan)  

๕. แจ้งส านักงานเขตพื้นที่การศึกษา และหน่วยงานที่เกี่ยวข้องกับการน าหลักสูตรไปใช้ เพื่อการบันทึก
ข้อมูลผ่านระบบออนไลน์  (curriculum Scan)  

๖. ด าเนินการเก็บรวบรวมข้อมูล โดยการบันทึกข้อมูลผ่านระบบออนไลน์ ระหว่างวันที่ 14 กุมภาพันธ์  
– 15 มีนาคม 2558  

๗. จัดประชุมสรุปผลการส ารวจสภาพและปัญหาการน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน 
พุทธศักราช 2551 ไปสู่การปฏิบัตผิ่านระบบออนไลน์ 

๘. จัดท าเอกสารรายงานผลการส ารวจสภาพและปัญหาการน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน 
พุทธศักราช 2551 ไปสู่การปฏิบัติผ่านระบบออนไลน์ น าเสนอผู้บริหารระดับสูง  
 
ผลท่ีคาดว่าจะได้รับ 
1. ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาข้ันพื้นฐานมีข้อมูลสารสนเทศ เพื่อการตัดสินใจเกี่ยวกับการปรับปรุงหลักสูตร

แกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551  อย่างครอบคลุม 
2. ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาข้ันพื้นฐาน มีข้อมูลพื้นฐานเพื่อใช้ในการวางแผนพัฒนา ปรับปรุงหลักสูตร

แกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551  ทั้งในปัจจุบัน และอนาคต อย่างรอบด้าน 
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ส่วนที่ 2 
กรอบแนวคิด 

 
การศึกษาสภาพและปัญหาของหลักสตูรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช ๒๕๕๑  และการน าหลักสตูร

แกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551  ไปสู่การปฏิบัติในครั้งนี้ ส านักงานคณะกรรมการการศึกษา             
ข้ันพื้นฐาน  ได้ก าหนดกรอบการด าเนินงานเพื่อให้ได้ข้อมูลอันน าไปสู่การประเมินหลักสูตรอย่างรอบด้าน ทั้งหลักสูตร
สถานศึกษา  การจัดการเรียนรู้ การวัดและการประเมินผลการเรียนรู้ และการบริหารหลักสูตร  ดังนั้นจึงก าหนด
หลักการเพื่อเป็นกรอบแนวคิดการส ารวจสภาพและปัญหาการใช้หลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 
2551 ไว้ดังนี ้

1. หลักการ แนวคิดการประเมินหลักสูตร 
2. การวิจัยเพื่อประเมินหลักสูตร 
3. ผลการน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช ๒๕๕๑  

ไปสู่การปฏิบัติ : การสังเคราะห์งานวิจัย เอกสาร และรายงานที่เกี่ยวข้อง 
กับการน าหลักสูตรไปสู่การปฏิบัต ิ

 
1. หลักการ แนวคิดการประเมินหลักสูตร 

การประเมินหลักสูตรมีความหมายที่กว้างขวางมาก   วิลเลอร์ (Wheeler, 1967)  ก าหนดให้การประเมิน
เป็นข้ันตอนหนึ่งในกระบวนการพัฒนาหลักสูตรที่จะท าการตรวจสอบวัตถุประสงค์ของหลักสูตรว่า  ได้บรรลุหรือไม่
เพื่อที่จะได้ปรับปรุงตามความจ าเป็น สคริปเว่น  (Soriven, 1967)  ระบุว่า  เป้าหมายของการประเมินคือ   
การหาคุณค่าของสิ่งใดสิ่งหนึ่ง  ครอนบัค (Cronbach, 1963)  สตัฟเฟิลบีม (Stufflebearm, 1971) คูเปอร์ 
(Cooper, 1975)  มีความคิดสอดคล้องกันว่าเป้าหมายของการประเมิน  ควรเป็นการให้หลักฐานข้อมูลเพื่อช้ีแนะ
แนวทางในการตัดสินใจคูเปอร์ (1975)  ให้แนวความคิดว่า  การประเมินหลักสูตร คือ  การรวบรวมและการน าเสนอ
หลักฐานข้อมูลที่สามารถน าไปใช้ประกอบการตัดสินใจที่เกี่ยวกับความเป็นไปได้  เกี่ยวกับสัมฤทธิผล  และเกี่ยวกับ
คุณค่าทางการศึกษาของหลักสูตร      ดังนั้นการประเมินหลักสูตรจึงหมายถึง การน าเสนอหลักฐานข้อมูลเกี่ยวกับ
หลักสูตรในแง่มุมต่างๆ เพื่อน าไปสู่การตัดสินใจด้านหลักสูตร ซึ่งการตัดสินใจเกี่ยวกับหลักสูตร   (Curriculum 
decision)  ตั้งอยู่บนพื้นฐานของการประเมิน 2 ประเภท คือ 

1. Intrinsic evaluation  เป็นการวิเคราะห์เอกสารหลักสูตร  เพื่อจะได้น าผลที่มีแนวโน้มจะเกิดอาจจะเป็น
ผลที่จะเกิดข้ึนตามแนวโน้มเกี่ยวกับวัตถุประสงค์ที่ระบุ  หรือไม่ได้ระบุ  หรืออาจเป็นผลที่มิได้วางแผนไว้ 

2. Performance evaluation เป็นการประเมินที่เกี่ยวกับการค้นหาว่า ผลการใช้หลักสูตรได้เกิดข้ึนมากนอ้ย
เพียงใด  ตามความเป็นจริงในเชิงปฏิบัติ  รวมทั้งการประเมินถึงการบรรลุวัตถุประสงค์ที่ก าหนดและรวมทั้ง 
ความพยายามตรวจสอบว่า  มีผลที่เกิดข้ึนโดยมิได้ก าหนด (Unintended  outcomes) หรือไม่  เมื่อพบว่า  มีความ
ขัดแย้งหรือไม่สอดคล้องระหว่างวัตถุประสงค์ก าหนดและผลผลิตที่เป็นจริงก็มีทางเลือก 2 ทาง  คือ  การปรับ
วัตถุประสงค์หรือพยายามเปลี่ยนหลักสูตร  การเปลี่ยนแปลงหลักสูตรอาจจะเปลี่ยนสิ่งที่สอน  หรือเปลี่ยนวิธีสอน 
แต่ในทางปฏิบัติจะรวมทั้ง 2 ประการ 
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1.1  ขอบข่ายการประเมินหลักสูตร 

1.1.1  ประเมินการเรียนรู้ของผู้เรียนในทุกสาขา  ทุกด้าน  การประเมินแบบนี้เป็นที่รู้จักคุ้นเคยกัน
อย่างแพร่หลายในหมู่ครู  ผู้บริหาร  ซึ่งจะกระท าโดยการทดสอบ  วัดและประเมินผลสัมฤทธ์ิของผู้ เรียน  
(Achievement)  การวิเคราะห์ความก้าวหน้าของผู้เรียน
รายบุคคลและการเปรียบเทียบผลกับเกณฑ์ปกติ  (Norms) 
และคะแนนของสมาชิกในกลุ่ม (ช้ัน) หรืออายุกลุ่มเดียวกัน 

 
1.1.2  การพิจารณาคุณค่าของตัวหลักสูตร  

โดยตอบค าถามต่อไปนี้    หลักสูตรสนองตอบ (Fulfilling)  
จุดมุ่งหมายที่ก าหนดไว้หรือไม่  จุดมุ่งหมายของหลักสูตร 
มี คุณค่า (Valid)  หรือไม่  หลักสูตรมีความเหมาะสม           
กับกลุ่มผู้ เรียนที่ใ ช้หรือไม่    การสอน ( Instructional 
models)  ที่เลือกมาดีที่สุดหรือไม่   เนื้อหาที่คัดเลือกมา    
ดีที่สุดหรือไม่   วัสดุที่เสนอแนะมีความเหมาะสมและดีที่สดุ
หรือไม่ 

1.1.3 การพัฒนาความเป็นธรรมของการบริหาร              
การจัดการ  การปฏิบัติ  และโครงสร้างของสถาบันการศึกษาเอง  ถือว่าส่วนหนึ่งของการจัดการศึกษาเป็นตัวการ             
ที่มีความส าคัญต่อหลักสูตรและการสอน 

1.2  จุดมุ่งหมายของการประเมินหลักสูตร 
1.2.1 เพื่อหาคุณค่าของหลักสูตร ว่าสามารถตอบสนองต่อวัตถุประสงค์ที่ต้องการหรือไม่ 
1.2.2 เพื่ออธิบายลักษณะส่วนประกอบ  ในด้านจุดมุ่งหมาย  เนื้อหาสาระ  กระบวนการเรียนรู้  กิจกรรม 

การเรียนการสอน  สื่อการเรียนการสอน  และการวัดผลในแง่ของความสอดคล้องสัมพันธ์ 
1.2.3 เพื่อพิจารณาระบบของการบริหารหลักสูตร  ว่าเป็นไปในแนวทางที่เหมาะสมหรือเอื้ออ านวยต่อ 

การบรรลุจุดประสงค์หรือไม่เพียงใด 
1.2.4 เพื่อดูผลที่เกิดจากการใช้หลักสูตรว่าเป็นอย่างไร 

     1.3 กระบวนการประเมินหลักสูตร  เป็นกระบวนการที่ไม่หยุดนิ่งมีความเคลื่อนไหวแบบวงจรไม่มีที่สิ้นสุด  
มีนักพัฒนาหลักสูตรต่างประเทศและของไทยได้น าเสนอกระบวนการประเมินหลักสูตรไว้ดังต่อไปนี้    เบรกเนอร์  
(Beckner, 1972)  กล่าวว่า  การประเมินหลักสูตรจะต้องประกอบด้วย  การรวบรวม  วิเคราะห์และแปลข้อมูล 
ที่รวบรวมได้ จากโปรแกรมการศึกษา  การประเมินที่สมบูรณ์  จะต้องรวบรวมข้อมูล 2 ลักษณะใหญ่ ๆ คือ  ข้อมูล 
เชิงบรรยาย  ได้แก่  ข้อมูลเกี่ยวกับจุดประสงค์และเป้าหมาย  สภาพแวดล้อม  บุคลากร   วิธีการและเนื้อหา  และ
ผลผลิต และความคิดเห็นของบุคลากรเกี่ยวกับคุณภาพและความเหมาะสมของเป้าหมาย  สภาพแวดล้อม เป็นต้น      

เอกวิทย์  ณ ถลาง (2526)  ได้เสนอแนวคิดเกี่ยวกับการประเมินหลักสูตรโดยการตั้งค าถาม 
เป็นเบื้องต้นว่า “เราจะแน่ใจได้อย่างไร  เมื่อน าหลักสูตรออกไปใช้  แก่ลูกหลานของเราทั่วประเทศแล้ว  มันจะเกิด
ผลดีมากกว่าผลเสีย  เราจะแน่ใจไดอ้ย่างไรว่า  เราสร้างคุณภาพสร้างประสิทธิภาพให้กับวงการศึกษาอย่างเหมาะสม” 
เมื่อเรายังไม่แน่ใจ  ก็ต้องใช้หลักวิทยาศาสตร์  ต้องติดตามให้รู้ว่าเกิดอะไรข้ึน  ซึ่งสามารถกระท าได้ 2 ลักษณะ คือ   

1) ติดตามเป็นระยะ ๆ (Formative)  เป็นการติดตามทุกวัน  ทุกสัปดาห์  ทุกเดือน   
ว่ามีปัญหาตรงไหน  เกิดอะไรข้ึน  ควรปรับปรุงแก้ไขอะไร  ควรช่วยเหลือส่ งเสริมอะไร อะไรผิดไปสามารถรู้ได้
ทันท่วงที 

แผนภาพที่ 2 หลักการประเมินหลักสูตร 
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2) สรุปรวบยอด (Summative) เป็นการสรุปว่า  ในแต่ละปี เราได้น าหลักสูตรไปใช้ 
ประสบความส าเร็จหรือไม่  มีองค์ประกอบหรือตัวแปรอะไรบ้าง 

อ านาจ  จันทร์แป้น  (2532) ได้น าเสนอกระบวนการประเมิน มุ่งที่จะตอบค าถามว่า จะประเมินอะไร   
มีวิธีวัดอย่างไร แหล่งข้อมูลได้จากที่ไหน   เกณฑ์และมาตรฐานการประเมินเปน็อย่างไร  ใช้วิธีใดในการวิเคราะห์ข้อมูล 
โดยได้ระบุข้ันตอนการประเมิน 7 ข้ันตอนไว้ดังต่อไปนี้ 

1) ศึกษาหลักสูตรที่จะประเมิน 
2) ก าหนดจุดประสงค์ของการประเมิน 
3) ก าหนดวิธีการ  ซึ่งประกอบด้วยวิธีการประเมินที่เหมาะสม  ตัวบ่งช้ี  เกณฑ์การประเมินกลุ่มผู้ให้

ข้อมูล  และเวลาที่ใช้ในการประเมิน 
4) เลือกและสร้างเครื่องมือเพื่อใช้เก็บรวบรวมข้อมูล 
5) รวบรวมข้อมูล 
6) จัดกระท าข้อมูลซึ่งได้แก่  การวิเคราะห์ข้อมูล  สรุปและอภิปราย เสนอแนะ 
7) รายงานผลการประเมิน 

นอกจากนี ้อ านาจ จันทร์แป้น ยังได้เสนอด้วยว่า การประเมินเอกสารหลักสูตร ต้องประเมินในส่วนประกอบ
ต่าง ๆ  อันได้แก่  จุดมุ่งหมาย  การจัดประสบการณ์การเรียนรู้  เนื้อหาวิชา วิธีสอน พฤติกรรมของผู้เรียน  
การประเมินได้หลายระดับ  เช่น  การประเมินหลักสูตรระดับชาติ  การประเมินหลักสูตรระดับสถานศึกษา  ตลอดจน 
การบริหารหลักสูตรและการสนับสนุนการใช้หลักสตูร  ในส่วนของการน าหลักสูตรไปใช้ เป็นการประเมินกระบวนการ
ด้านการบริหาร การจัดช้ันเรียน  การจัดกิจกรรมการเรียนการสอน  การจัดกิจกรรมต่าง ๆ การสัมพันธ์กับชุมชน  
ตลอดจนผลกระทบของหลักสูตรต่อชุมชน   ถ้าจะพิจารณาการประเมินในแง่ของผลผลิต  อาจกระท าได้  2  ลักษณะ 
คือ  การประเมินการบรรลุวัตถุประสงค์ของหลักสูตร เป็นการประเมินเพื่อหาว่าหลักสูตรได้บรรลุวัตถุประสงค์หรือไม่  
มากน้อยเพียงใดหลักสูตรสามารถพัฒนาหรือสร้างคุณลักษณะตามที่ก าหนดไว้หรือไม่ 

       1.4 การประเมินผลกระทบของหลักสูตร  เป็นการประเมินเมื่อผลผลิตได้ไปอยู่ในสภาพแวดล้อมใหม่แล้ว           
เป็นอย่างไรหรืออีกนัยหนึ่งอาจกล่าวได้ว่าเป็นการประเมินแบบติดตามผล  อย่างไรก็ตามการประเมินหลักสูตรนั้น  
จะต้องใช้ระเบียบวิธีทางการวิจัยหลายสิ่งหลายอย่างที่เหมาะสมและจะต้องค านึงถึงบริบททางสังคมและเศรษฐกิจดว้ย    
จากบทความเรื่อง  นโยบายและแนวทางการติดตามผลและแนะน าการใช้หลักสูตร  (เอกสารอบรมวิจัยเชิงปฏิบัติการ  
ครั้งที่ 6  เรื่อง การประเมินโครงการเพื่อการพัฒนาหลกัสตูร 2526) สรุปได้ว่า  การประเมินหลักสตูรกเ็พื่อติดตามให้
รู้ว่า หลักสูตรที่น าออกใช้เหมาะสมหรือไม่ประการใด  ต่อสภาพความเป็นจริงที่เป็นอยู่ทั้งในแง่สิ่งแวดล้อมและ 
ตัวผู้เรียน  ครู – อาจารย์ และระบบบรหิาร  ดังนั้น ส่วนของหลักสูตรทีค่วรแก่การประเมิน จึงมิได้เฉพาะ            แต่
ข้อก าหนดในเอกสารรูปเล่ม  ช่ือหลักสูตร  แต่หมายถึง มวลประสบการณ์ทั้งในแง่ข้อก าหนดที่เป็นเอกสาร รวมทั้ง
กิจกรรมปฏิบัติทั้งในและนอกโรงเรียน  ทั้งโดยครู  ผู้บริหาร  ศึกษานิเทศก์  และชุมชน  โดยมีเป้า หมายไปที่ 
การเสริมสร้างพัฒนาการเรียนรู้ของผู้เรียนมีส่วนประกอบต่าง ๆ 10 ประการ ดังนี้ 

   1.4.1 จุดมุ่งหมายหลกัการของหลักสูตร  เราดูว่าหลักการที่บญัญัติไว้เวลาน าไปสู่ภาคปฏิบัติเป็นไปได้             
มากน้อยเพียงใด 

   1.4.2 โครงสร้างของหลักสูตร  ดู ว่าโครงสร้างของหลักสูตรที่ก าหนดไปนั้น  เมื่อแตกออกไป 
เป็นโครงการเรียนในทางปฏิบัติน้ันสอดคล้องกันดีหรือไม่ 

   1.4.3  สาระส าคัญและเนื้อหา ตามหลักสูตรที่ถ่ายทอดรายละเอียด  เป็นสื่อการเรียน  รายวิชาต่าง ๆ                 
ที่ก าหนดไปแล้วนั้น  เหมาะกับวัยของเด็กเพียงใด  ครูมีพื้นฐานความรู้ที่จะสอนได้ตามนั้นหรือไม่ 
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   1.4.4  วิธีสอนวิธีเรียน   
   1.4.5 ระบบงานวิชาการของโรงเรียน  เราดูว่าการวางโปรแกรมให้ผู้เรียนนั้น  ใครเป็นผู้วางแผน                    

รวมไปถึงการบันทึกรายวิชาต่างๆ  ลงไปในระเบียนของเด็ก  ดูว่ารายวิชาที่จัดนั้นผสมผสานกันดีไหม  หรือไม่
ประสานกันเลย   

    1.4.6  Staff  ประเด็นพิจารณา  คือ  ครูผู้สอน  สอนตามหลกัสูตรใหม่ได้หรือไม่   
    1.4.7 สื่อการเรียน  แบบเรียน  คู่มือ  หนังสืออ่านประกอบ  หนังสืออุเทศก์  หนังสืออ้างองิ  ดูว่า              มี

หรือไม่  มีแล้วแต่ยังใช้ผิดพลาดหรือไม่ เป็นเรื่องใหญท่ี่ต้องดูและพิจารณาอย่างยิง่ 
    1.4.8 การวัดผล  ทั้งหมดรวมทั้งการจัดระบบวัดผล  ต้องดูว่าในเรื่องวัดผลนั้น   สถานศึกษาท าถูก           

หรือผิดประการใด  โดยเอาระเบียบยืนยันว่า  เป็นไปตามนี้หรือไม่  ถ้าระเบียบไม่เหมาะแล้วเราก็ควรเอามาแก้ไข
เปลี่ยนแปลง 

    1.4.9 การจัดกิจกรรมในสถานศึกษา  กิจกรรมเป็นส่วนส าคัญของระบบหลักสูตรเหมือนกัน  เราไม่ได้
ก าหนดเป็นเนื้อวิชา  แต่เรามีระเบียบกิจกรรมจะต้องเรยีนลูกเสือ  ผู้บ าเพ็ญประโยชน์ สหกรณ์ ฯลฯ ดูว่า สถานศึกษา
ได้ท ากิจกรรมเหล่านี้เหมาะสม  และสอดคล้องกับความจ าเป็นหรือไม่  สถานศึกษาจัดแนะแนวในลักษณะใด  
สอดคล้องกับการพัฒนาหลักสูตรหรือไม่   

        1.4.10 แหล่งวิทยากร  สถานประกอบการ  ต้องดูว่าสถานศึกษาเข้าใจเรื่องนี้จริงหรือไม่  เห็นทางปฏิบัติ
มากน้อยเพียงใด ทางกระทรวงได้แก้ไขปรับปรุงระเบียบแล้ว  ได้เผยแพร่ให้สถานศึกษาเข้าใจสาระส าคัญหรือไม่ 

 
  2. การวิจัยเพื่อประเมินหลักสตูร เป็นการวางแผนการด าเนินงานเพื่อพิจารณาว่า ผลที่ปรากฏนั้น เป็นไปตาม
แผนที่ท าหรือเปล่า  โดยใช้วิธีการวิจัยโดยไปศึกษาหาข้อมูล ความจริง ซึ่งถือว่าเป็นการประเมินผลและการประเมนิผลนัน้
จะต้องมีเกณฑ์ความส าเร็จ  ดังนั้นการวิจัยประเมินผลจึงประกอบไปด้วย แผนและการด าเนินงาน  เกณฑ์ความส าเร็จ   
และผลการด าเนินการ โดยทั่วไปการวิจัยในหน่วยงานแต่ละแหง่มีสว่นของวิจัยเชิงประเมนิผลอยู่ด้วย  มากน้อยต่างกนั  
คือ  มีส่วนของการประเมินผลมาเกี่ยวข้องอยู่เสมอ  เช่น  การใช้แบบเรียน 2 รูปแบบ  ในระดับ ช้ันประถมศึกษา   
แล้วเราก็จะท าการวิจัยประเมินผลเปรียบเทียบแบบเรียนทั้ง 2 อย่างนี้ว่าได้อย่างไร  ไม่ว่า 2 รูปแบบนี้จะหมายถึง                        
2 ส านักพิมพ์หรือ  2 แนวการเขียน ก็เป็นการวิจัยเชิงประจักษ์ ในลักษณะวิจัยเปรียบเทียบ แต่ในขณะเดียวกันก็
นับว่าเป็นการวิจัยเชิงประเมินผลเหมือนกัน  เพราะมีการวางแผนที่จะน าหนังสือทั้ง 2 เล่มนี้ไปใช้อยู่แล้ว  มีผลของ
การใช้ คือ  เมื่อใดก็ตามที่ศึกษาผลของการใช้  หน่วยงานคาดหวังผลว่า  เด็กจะมีความรู้ตามที่หลักสูตรต้องการ  
หน่วยงาน  มีแผนด าเนินการตามหลักสูตร โดยคาดหวังว่า  เด็กจะมีความรู้ตามที่หลักสูตรต้องการ  เพราะฉะนั้นเมื่อ
พิจารณาผลต้องมีเกณฑ์พิจารณา ซึ่งมาจากจุดประสงค์ของหลกัสูตรเพื่อพิจารณาว่า  หนังสือเรียนเลม่ไหนจะดีกว่ากนั 
ดังนั้นการวิจัยที่ท าก็จะมีส่วนของการประเมินผลอยู่เสมอ  

ในส่วนของการวัดผล  เป็นการเก็บรวบรวมให้ได้มาซึ่งข้อมูลเกี่ยวกับหลักสูตรผู้ประเมินผลจะต้องมี              
ความชัดเจนในเรื่องลักษณะของตัวแปรว่า  มีลักษณะที่จะท าให้ได้ข้อมูลประเภทใด   ที่จะเป็นตัวแทนส าหรับ        
การอธิบาย อาจจะเป็นข้อมูลที่ได้จากการวัดออกมาเป็นตัวเลขหรือปริมาณ ที่สามารถใช้วิธีการทางสถิติกระท าได้                  
หรืออาจจะเป็นข้อมลูที่เป็นการอธิบาย  บรรยายรายละเอียดของตัวแปรที่ต้องใช้วิธีการอื่น  เช่น  การวิเคราะห์เนือ้หา  
หรือวิธีการทางเหตุผลเชิงตรรกศาสตร์ในการจัดกระท ากับข้อมูล และจะต้องกระท าเช่นไร  เมื่อไรจึงจะเก็บรวบรวม
ข้อมูลได้  มีเงื่อนไข  หรือข้อจ ากัดใดบ้างที่ต้องกระท าในระหว่างการเก็บรวบรวมข้อมูล  และอาจต้องใช้วิธีการและ
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เครื่องมือเก็บรวบรวมข้อมูล ได้แก่ การสังเกต  (เป็นวิธีการที่จะท าให้เข้าใจนิสัย  และทักษะการปฏิบัติ) การสัมภาษณ์
(เป็นวิธีการที่จะช่วยให้ทราบจุดมุ่งหมาย  ทัศนคติ  ความเช่ือ  และแรงจูงใจ)  แบบส ารวจ  (เป็นวิธีการที่จะช่วยให้
ทราบความสนใจ  ความคิดเห็น  และพฤติกรรมอื่นๆ)  แหล่งข้อมูลในการเก็บรวบรวมข้อมูล  ผู้ประเมินต้องพิจารณา
ถึงเป้าหมายของการประเมิน  และผลกระทบของหลักสูตรว่า  เกี่ยวข้องกับอะไรมากที่สุด  ในกรณีที่กลุ่มประชากร   
ซึ่งเกี่ยวข้องกับผลกระทบของหลักสูตรโดยตรงมากที่สุด  คือ ผู้เรียน ครูผู้สอน และผู้บริหารสถานศึกษา ส าหรับ              
กลุ่มประชากรที่ได้รับผลกระทบจากการใช้หลักสูตรในทางอ้อม  ได้แก่  ผู้ปกครอง  ชุมชน  ศึกษานิเทศก์  เป็นต้น                 
ซึ่งตัวแปรที่เป็นดัชนีของการประเมินมักจะเป็นความรู้สึกนึกคิด  การเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมทางสังคม  อันได้แก่  
ค่านิยม  การรักษาขนบธรรมเนียมประเพณี  พฤติกรรมด้านสุขลักษณะและอนามัย  เป็นต้น  เกณฑ์และมาตรฐาน
การประเมินเป็นอย่างไร มาตรฐาน  หมายถึง  กฎเกณฑ์ที่น ามาใช้เป็นหลักในการพินิจพิจารณาสิ่งที่ประเมินว่า มี
คุณค่าพอแก่การด าเนินการต่อไปหรือไม่  (ยังคงใช้หลักสูตรนั้นต่อไป) หรือ  จะต้องมีการปรับปรุงแก้ไขส่วนใดบ้าง  
การก าหนดมาตรฐานส าหรับการประเมินนั้น  แบ่งออกเป็น 2 ลักษณะ คือ 

1) มาตรฐานสัมบูรณ์ (Absolute  strandard) เป็นการก าหนดมาตรฐานจากเกณฑ์ภายนอก  ซึ่งอาจจะ
ได้มาจากทฤษฎี  งานวิจัยที่เป็นปัจจุบัน  แล้วน ามาวิเคราะห์พิจารณาอย่างรอบคอบ  แล้วก าหนดเกณฑ์ข้ึนใช้เป็น
มาตรฐานส าหรับการประเมิน  มาตรฐานแบบนี้จะต้องก าหนดข้ึนก่อนการน าหลักสูตรไปใช้ 

2) มาตรฐานสัมพันธ์  (Relative strandard) เป็นการก าหนดมาตรฐานโดยอาศัยข้อมูลอันเป็นดัชนีของ
การประเมินเปรียบเทียบระหว่างกลุ่ม  ซึ่งอาจจะท าการเปรียบเทียบระหว่างกลุ่มที่มีปัจจัยเบื้องต้นต่างกัน  หรือกระ
บวนการต่างกัน  และอาจเปรียบเทียบกลุ่มเดียวกัน  แต่พิจารณาจากเวลาที่ต่างกัน  ในการวิจัยเชิงประเมินโดยทั่วไป
มักจะใช้มาตรฐานสัมพันธ์ 
 
 3. ผลการน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช ๒๕๕๑ ไปสู่การปฏิบัติ : การสังเคราะห์
งานวิจัย เอกสาร และรายงานที่เกี่ยวข้องกับการน าหลักสูตรไปสู่การปฏิบัติ 
       ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาข้ันพื้นฐานได้ด าเนินการติดตามผลการน าหลักสูตรไปสู่การปฏิบัติ
อย่างต่อเนื่องทั้งงานวิจัย เอกสารรายงานผลการก ากับติดตามการใช้หลักสูตร   จากหน่วยงานภาครัฐที่เกี่ยวข้อง
จ านวน 12 เรื่อง ได้ข้อค้นพบที่ส าคัญดังนี้ 
  3.1  คุณลักษณะอันพึงประสงค์ที่ก าหนดไว้ในหลักสูตร  มีการเขียนที่กว้างเกินไป มีจ านวนมาก               
และยาก  ส าหรับผู้ปฏิบัติในการน าไปใช้ในการก าหนดเป้าหมายการเรียนรู้  และการวัดผลคุณลักษณะของผู้เรียน 
  3.2  โครงสร้างเวลาเรยีนในหลกัสตูร ในระดับประถมศึกษาปีที่ 1 - 3 ไม่เอื้อต่อการพัฒนาการอ่านและ
การเขียนของนักเรียน กลุ่มสาระสังคมศึกษา ศาสนาและวัฒนธรรม มีเวลาเรียนไม่สอดคล้องกับจ านวนตัวช้ีวัด 
  3.3  มาตรฐานการเรียนรู้และตัวช้ีวัด มีมากและบางครั้งมีความซ้ าซ้อนทั้งภายในกลุ่มสาระและ                 
ต่างกลุ่มสาระการเรยีนรู้  โดยเฉพาะตัวช้ีวัดมีรายละเอียดในเชิงเนื้อหามากเกินไปทกุช้ันปี  ท าให้ครูส่วนมากใช้เวลาใน
การสอนตามเนื้อหาและตัวช้ีวัดจนไม่สามารถใช้เทคนิคการสอนแบบมีส่วนร่วมได้  นอกจากนี้ตัวช้ีวัดในหลักสูตรมาก
เกินไป มีบางตัวไม่สามารถส่งเสริมให้นักเรียนมีผลการเรียนรู้ให้เป็นไปตามมาตรฐาน บางตัวช้ีวัดยากเกินไปส าหรับ
ผู้เรียน ตัวช้ีวัดที่ต้องมีการทบทวนมากที่สุดคือ ตัวช้ีวัดในกลุ่มสาระการเรียนรู้วิทยาศาสตร์ ที่ต้องทบทวนตัวช้ีวัด 
จ านวน 125 ตัว (สาระที่ 8  ธรรมชาติของวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี)   รองลงมาได้แก่กลุ่มสาระ                  การ
เรียนรู้คณิตศาสตร์ จ านวน 87 ตัว (สาระที่ 1 จ านวนและการด าเนินการ) และกลุ่มสาระการเรียนรู้ศิลปะ   จ านวน 
79 ตัว (สาระที่ 1 ทัศนศิลป์) 
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  3.4  กลุ่มสาระการเรียนรู้ ระดับช้ันประถมปีที่ 1 - 3 มีจ านวนมากเกินไปไม่เหมาะกับวัยของผู้เรียน              
มีการก าหนดเนื้อหาสาระมากเกินความจ าเป็น  และช้ันมัธยมศึกษาตอนปลายในส่วนที่เป็นรายวิชาพื้นฐาน  ไม่ควร 
ให้เรียนครบทั้ง 8 กลุ่มสาระการเรียนรู้  เนื้อหาสาระแกนกลางที่มีอยู่ มีมากเกินไป มีความซ้ าซ้อนกัน ควรลด               
กลุ่มสาระการเรียนรู้ให้น้อยลง ควรมีเฉพาะกลุ่มสาระการเรียนรู้ที่เป็นหลักเช่น ภาษาไทย สังคมศึกษา ศาสนา  และ
วัฒนธรรม  คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ และภาษาอังกฤษ 
  3.5  การน าหลักสูตรไปใช้ ส่วนใหญ่เป็นปัญหาของการจัดการเรียนการสอนของครูในช้ันเรียน รวมทั้ง
ปัญหาการพัฒนาครู มีประเด็นปัญหาที่พบคือ 
         3.5.1 การพัฒนาครู พบว่า มีปัญหาทั้งในด้านข้อมูลเอกสาร วิทยากร และรูปแบบการอบรม 
ข้อมูลและเอกสารมีการปรับเปลี่ยนบ่อยและวิทยากรแกนน า สื่อสารคลาดเคลื่อนไปจากเดิม   ท าให้การอบรม               
ยังไม่ชัดเจนเพียงพอที่จะที่ให้เกิดความมั่นใจในการขยายผลต่อบุคลากรในสถานศึกษา    ส่วนกิจกรรมการอบรม               
ยังมีข้อบกพร่องคือ ผู้เข้ารับการอบรมมีโอกาสฝึกปฏิบัติน้อย ขาดการสะท้อนกลับผลงาน และวิทยากรขาดความ
ชัดเจน  รูปแบบการอบรม ใช้วิธีการบรรยายมากเกินไป  ซึ่งควรเน้นการปฏิบัติ  นอกจากนี้การอบรมที่ท าการช้ีแจง
จากหลายหน่วยงานมีความคลาดเคลื่อนไม่สอดคล้องกันท าให้ครูเกิดความสับสนในการปฎิบัติ เช่น แนวทาง              
การปฏิบัติ  ตัวช้ีวัด  และการก าหนดรหัสวิชา  เป็นต้น 

 3.5.2 ครูผู้สอน  ไม่เข้าใจสาระหลักสูตรและการน าไปใช้  ไม่มีความรู้ในการจัดท าหลักสูตร
สถานศึกษา  สอนด้วยวิธีการเดิมๆ ไม่ปรับการเรียนเปลีย่นการสอน   ไม่มีสื่อการสอนตามตัวช้ีวัดหรือสาระการเรยีนรู้  
ใช้แผนการจัดการเรียนรู้จากส านักพิมพ์เอกชน   ขาดแคลนครู   ครูมีความเข้าใจหลักสูตรไม่ตรงกัน ส่งผลต่อ               
การจัดท าหน่วยการเรียนรู้แผนการเรียนรู้ที่ไม่ตรงกัน   ครูยังมีการประเมินและการจัดการเรียนรู้แบบเดิม  ขาดแคลน
ครูในบางพื้นที่ท าให้ผลสัมฤทธ์ิทางการศึกษาเกิดความแตกต่างทั้งระดับพื้นที่และสถานศึกษา   การสอนของครูยึด
หนังสือเรียน  หน่วยการเรียนรู้  ตามแผนการสอนของเอกชน  ใช้เวลากิจกรรมพัฒนาผู้เรียนไปติววิชาการ และเน้น
การประเมินเพื่อการตัดสิน  ภาระงานของครู และการท าผลงานของครู ท าให้สอนไม่ทัน   ไม่สามารถพัฒนา              
หน่วยการเรียนรู้ได้ครบทุกกลุ่มสาระ ยึดติดรูปแบบการสอนเดิม ๆ ใช้เวลาไปกับงานอื่นที่ไม่ใช่งานการเรียนการสอน 
(งานธุรการ และงานข้อมูล) 

3.5.3 โรงเรียนขาดการนิเทศ ติดตามผลจากศึกษานิเทศก์ โดยเฉพาะพื้นที่ห่างไกล 
           3.5.4  ค่าเฉลี่ยผลการทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติข้ันพื้นฐาน (O-NET) ปีการศึกษา 2556 
ทุกกลุ่มสาระการเรียนรู้ ทุกระดับช้ันมีค่าเฉลี่ยร้อยละ  38.64  เมื่อจ าแนกตามกลุ่มสาระการเรียนรู้ส่วนใหญ่มีค่า              
ไม่เกินร้อยละ 50 ยกเว้น กลุ่มสาระการเรียนรู้สุขศึกษาที่สูงกว่า  ร้อยละ 50 เพียงเล็กน้อย คือ ร้อยละ 58.13                  
ซึ่งสอดคล้องกับค่าเฉลี่ยการประเมินประเมินผลสัมฤทธ์ิผู้ เรียน ( NT) ที่ผลการประเมิน พบว่าความสามารถ             
ด้านค านวณและเหตุผลต่ ากว่าร้อยละ 50 คือ  ร้อยละ 36.32 และ 44.94 ตามล าดับ  ส่วนความสามารถในด้าน 
ภาษาเท่ากับเกณฑ์ ร้อยละ 50.21 แสดงให้เห็นว่า การน าหลักสูตรไปใช้  ยังไม่สามารถขับเคลื่อนคุณภาพผู้เรียน            
ให้เป็นไปได้ตามมาตรฐานการเรียนรู้ตามที่ก าหนดไว้ในหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 
   3.5.5  ข้อเสนอแนะการปรับปรุงหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 
         1)  ศึกษา วิจัย ระดับชาติ  เพื่อประเมินการใช้หลักสูตรทั้งระบบในสถานศึกษา          
ทุกประเภท ทั้งในด้านการวิเคราะห์เอกสารหลักสูตรและการน าหลักสูตรไปสู่การป ฏิบัติ เพื่อเก็บรวบรวมและ
วิเคราะห์ข้อมูลการใช้หลักสูตรของทุกสถานศึกษา  ซึ่งจะท าให้ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาข้ันพื้นฐานได้รับ
ข้อมูลที่หลากหลายและเป็นประโยชน์ต่อการวางแผนพัฒนาและส่งเสริมสนับสนุนการน าหลักสูตรแกนกลาง               
สู่การปฏิบัติได้มากข้ึน 
         2) ลดภาระงานของครู ผลการวิจัยโรงเรียนต้นแบบการใช้หลกัสูตรแกนกลางการศึกษา
ข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 และงานวิจัยหลายฉบับ  ช้ีให้เห็นชัดเจนว่า  ครูมีภาระงานมาก             จึงไม่
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สามารถทุ่มเทกับการจัดท าหลักสูตรได้อย่างเต็มที่   ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาข้ันพื้นฐานจึงควรมีมาตรการ
และหาแนวทางลดภาระงานด้านธุรการของครู โดยอาจจัดให้บุคลากรอื่น หรือเจ้าหน้าที่ธุรการป ฏิบัติงานดังกล่าว 
เพื่อให้ครูมีเวลาในการพัฒนาหลักสูตร การเรียนการสอนอย่างเต็มที่ 
   3) น าผลการศึกษาวิจัย มาทบทวนปรับปรุงข้อก าหนดต่าง ๆ ของหลักสูตรแกนกลาง 
เพื่อให้สถานศึกษาสามารถจัดท าหลักสูตรสถานศึกษาและก าหนดรายวิชาเพิ่มเติมต่างๆ รวมทั้งเกณฑ์             การ
จบหลักสูตรสถานศึกษาได้สอดคล้องกับบริบทและความต้องการของตนเองมากยิ่งข้ึน 

      4) ก าหนดนโยบายและแผนการขับเคลี่อนและติดตามการใช้หลักสูตร อย่างเป็นระบบ 
ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาข้ันพื้นฐานควรมีนโยบายและแผนการด าเนินงานในการขับเคลื่อน                และ
ติดตามการใช้หลักสูตรอย่างชัดเจนเป็นระบบและต่อเนื่อง รวมทั้งมีการประชุมและรายงานผลการติดตาม
ความก้าวหน้าการด าเนินงานในระดับเขตพื้นที่การศึกษาและสถานศึกษาเป็นระยะ เพื่อการปรับปรุงและพัฒนา             
ให้มีประสิทธิภาพย่ิงข้ึนโดยใช้เทคโนโลยีสารสนเทศเป็นเครื่องมือ 
         5) พัฒนาครูและผู้บริหารสถานศึกษาอย่างจริงจัง  ทั้งนี้ เนื่องจากครูและผู้บริหาร
สถานศึกษายังมีความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับหลักสูตรไม่ เพียงพอที่จะน าไปใช้ในการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษาให้มี
คุณภาพ 
         6) วิจัยการใช้หลักสูตรทั้งระบบและศึกษาในองค์ประกอบต่างๆ เพื่อการทบทวนและ
ปรับปรุงหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 
         7) สร้างความเข้าใจในการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษาให้เหมาะกับบริบทมากข้ึน 
         8)  พัฒนาระบบการเตรียมความพร้อม  เพื่อรองรับการน าหลักสูตรใหม่ไปใช้อย่างเป็น
ระบบ  ตั้งแต่ระดับสถานศึกษา ส านักงานเขตพื้นที่การศึกษา และสถาบันผลิตครู โดยจัดท าในรูปแบบเครือข่ายความ
ร่วมมือ  
         9) อบรมพัฒนาครูเกี่ยวกับหลักสูตร  โดยให้ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาข้ัน
พื้นฐานเป็นผู้จัดอบรมให้ความรู้ แล้วขยายผลไปสู่ส านักงานเขตพื้นที่การศึกษา และสถานศึกษาตามล าดับ กิจกรรม
พัฒนาครูควรให้ผู้เข้ารับการอบรมมีโอกาสฝึกปฎิบัติมาก  วิทยากรต้อง มีการสะท้อนกลับผลงาน 
         10) พัฒนาประสิทธิภาพการจัดการเรียนรู้  ของครูผู้สอนให้สามารถ               จัดการ
เรียนรู้ได้สอดคล้องกับมาตรฐานการเรียนรู้และตัวช้ีวัด 
         11) จัดอัตราก าลังให้เพียงพอตามเกณฑ์   โดยเฉพาะในพื้นที่ขาดแคลนครู 
         12) ทดสอบผลการเรียนรู้ของผู้ เรียน   วิเคราะห์ข้อสอบ ในเรื่องการทดสอบ            
ทางการศึกษาแห่งชาติข้ันพื้นฐาน  (O-NET)  และการประเมินผลสัมฤทธ์ิผู้เรียน (NT) เพื่ออ้างอิงผลการทดสอบ             
ในแต่ละครั้ง 
         13) การทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติข้ันพื้นฐาน (O-NET) ควรจัดสอบเฉพาะ    กลุ่ม
สาระการเรียนรู้หลักที่เป็นรายวิชาพื้นฐาน  ได้แก่  ภาษาไทย  คณิตศาสตร์  วิทยาศาสตร์ สังคมศึกษา ศาสนา และ
วัฒนธรรม และภาษาต่างประเทศ (ภาษาอังกฤษ) ส่วนกลุ่มสาระการเรียนรู้ที่เน้นทักษะ ได้แก่ สุขศึกษาและ     พล
ศึกษา  ศิลปะ   การงานอาชีพและเทคโนโลยี ควรให้สถานศึกษาเป็นผู้ด าเนินการทดสอบเอง   

   จากกรอบหลักการแนวคิดที่เกี่ยวกับหลักสูตรที่ได้น าเสนอมาแล้วข้างต้น ส านักวิชาการและมาตรฐานการศึกษา
ได้น ามาออกแบบ วางแผน กระบวนการส ารวจสภาพและปญัหาการน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน 
พุทธศักราช 2551 ไปสู่การปฏิบัติ ดังนี้  

1) ศึกษาเอกสารหลักสูตรที่เกี่ยวข้อง 
2) ก าหนดจุดประสงค์ของการศึกษาในครั้งนี้ 
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3) ก าหนดวิธีการเก็บรวบรวมข้อมูล  เกณฑ์การประเมิน  กลุ่มผู้ให้ข้อมูล  และเวลาที่ใช้ในการเก็บ
รวบรวมข้อมูล 

4) เลือกและสร้างเครื่องมือเพื่อใช้เก็บรวบรวมข้อมูล 
5) รวบรวมข้อมูล 
6) วิเคราะห์ข้อมูล  สรุปและอภิปราย เสนอแนะ 
7) รายงานผลการประเมิน 

ส าหรับด้านขอบข่ายเนื้อหา แบง่ประเด็นการส ารวจออกเปน็ 2 ประเด็นหลัก 13 ประเด็นยอ่ย ดังนี้ 
1.  เอกสารหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 โดยมุ่งศึกษาความสอดคล้องและ

ความเหมาะสมขององค์ประกอบหลกัสูตร 
1.1. จุดหมาย หลักการ คุณลักษณะอันพงึประสงค์   
1.2. กลุ่มสาระการเรียนรู้  
1.3. มาตรฐานการเรียนรู้ และตัวช้ีวัด  
1.4. การวัดและประเมินผลการเรียนรู ้
1.5. เกณฑ์การจบการศึกษา 

2. การน าหลักสูตรไปสู่การปฏิบัตมิุ่งศึกษา 
2.1.  การจัดท าหลกัสูตรสถานศึกษา 
2.2. โครงสร้างหลักสูตรสถานศึกษา 
2.3.  การจัดการเรียนการสอน   
2.4. การวัดและประเมินผลการเรียนรู ้
2.5. การบริหารหลักสูตร 

2.5.1. การประชาสมัพันธ์ 
2.5.2. การนิเทศ ก ากับติดตาม 
2.5.3. การวิจัยหลักสูตร 
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ส่วนท่ี 3 
วิธีการด าเนินงาน 

 
การส ารวจสภาพและปัญหาการน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551  

ไปสู่การปฏิบัติผ่านระบบออนไลน์ ครั้งนี้  ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาข้ันพื้นฐานได้ก าหนดวิธีการด าเนินงาน 
ประกอบไปด้วยข้ันตอนที่ส าคัญ 11 ข้ันตอน  ดังนี้ 
1. ศึกษาทบทวน เอกสาร ต ารา งานวิจัย เกี่ยวกับการน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษา 
ข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 ไปสู่การปฏิบัติ โดยการสังเคราะห์งานเอกสาร เพื่อสร้าง
เครื่องมือต้นแบบในการส ารวจสภาพและปัญหาในการน าหลักสูตรแกนกลาง ฯ ไปสู่                 
การปฏิบัติ เพื่อก าหนดกรอบประเด็นการส ารวจและสอบถามเกี่ยวกับเอกสารหลักสูตรและ
การน าหลักสูตรไปสู่การปฎิบัติ 
2. ก าหนดวัตถุประสงค์การศึกษาสภาพและปัญหาการน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษา 
ข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 ไปสู่การปฏิบัติ เพื่อเก็บรวบรวมข้อมูล น าเสนอต่อผู้บริหาร
ระดับสูงและผู้เกี่ยวข้องใช้ประกอบการพิจารณาปรับปรุง แก้ไข พัฒนาหลักสูตร  
3. ประชุมเชิงปฏิบัติการจัดท าเครื่องมือส ารวจสภาพและปัญหาการน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน 
พุทธศักราช 2551 จ านวน 4 ฉบับ ดังนี้  

3.1. แบบส ารวจความคิดเห็นและแบบตรวจสอบ
รายการ และการทบทวนตัวช้ีวัด ของการน าหลักสูตร
แกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐานพุทธศักราช 2551              
ไปสู่การปฏิบัติ ส าหรับครูผู้สอน จ านวน 50 ข้อ 

3.2. แบบส ารวจความคิดเห็นและแบบตรวจสอบ
รายการ    การน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน
พุทธศักราช 2551  ไปสู่การปฏิบัติ ส าหรับ ผู้บริหาร
สถานศึกษา จ านวน 51 ข้อ 

3.3. แบบส ารวจความคิดเห็นและแบบตรวจสอบรายการ การน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน
พุทธศักราช 2551  ไปสู่การปฏิบัติ ส าหรับ ศึกษานิเทศก์  จ านวน 47 ข้อ 

3.4. แบบส ารวจความคิดเห็นและแบบตรวจสอบรายการ  การน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน
พุทธศักราช 2551  ไปสู่ปฏิบัติ ส าหรับผู้ปกครอง จ านวน 17 ข้อ  
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4. ตรวจสอบคุณภาพ ปรับปรุงแก้ไข เครื่องมือส ารวจสภาพและปัญหาการน าหลักสูตรแกนกลาง ฯ ไปสู่การปฏิบัติ 
ร่วมกับผู้เช่ียวชาญพิเศษ ที่ปรึกษาเกี่ยวกับการพัฒนาหลักสูตร ฯ 
5. ทดลองใช้น าเครื่องมือส ารวจสภาพและปัญหาฯ ที่ได้สร้างข้ึนทั้ง 4 ฉบับข้างต้น ไปทดลองใช้กับโรงเรียน
ประถมศึกษาและมัธยมศึกษา กับกลุ่มครูผู้สอน ผู้บริหารสถานศึกษา ศึกษานิเทศก์ และผู้ปกครอง ที่อยู่ในสังกัด 

ส านักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษา และส านักงานเขตพื้นที่
การศึกษามัธยมศึกษาใน 12 จังหวัด  ได้แก่ ลพบุรี เพชรบุรี นครปฐม 
ประจวบคีรีขันธ์ ราชบุรี นนทบุรี  นครสวรรค์  ชุมพร  เชียงใหม่ 

พิษณุโลก  อุดรธานี และล าปาง            รวม
ทั้งสิ้น 3๓ โรงเรียน ดังภาพที่ปรากฎ 
 
 

 
6.  ปรับปรุงแก้ไขเครื่องมือการส ารวจสภาพและปัญหาฯ ร่วมกับผู้เช่ียวชาญและนักวิชาการศึกษาด้านหลักสูตร
จ านวน 3 ท่าน 
7.  พัฒนาซอฟต์แวร์เก็บรวบรวมและวิเคราะห์ข้อมูล ให้สอดคล้องกับเครื่องมือการส ารวจสภาพและปัญหาประกอบ
ไปด้วยองค์ประกอบที่จ าเป็น 3 ส่วน  คือ  ส่วนที่เป็นข้อมูล
พื้นฐาน  แบบบันทึกข้อคิดเห็นและตรวจสอบรายการ  และ
ระบบการรายงานผลการวิเคราะห์  
8. แจ้งส านักงานเขตพื้นที่การศึกษา และหน่วยงาน           
ที่เกี่ยวข้องกับการน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน 
พุทธศักราช 2551 ไปใช้ (ส านักงานคณะกรรมการส่งเสริม
การศึกษาเอกชน, กรมส่งเสริมการปกครองส่วนท้องถ่ิน,
กองบัญชาการต ารวจตระเวนชายแดน และส านักการศึกษา  
กรุงเทพมหานคร ) โดยมีผู้ให้ข้อมูลได้แก่ ครูผู้สอน ผู้บริหาร
สถานศึกษา ศึกษานิเทศก์ และผู้ปกครอง  
9. เก็บรวบรวม วิเคราะห์ และน าเสนอข้อมูล ผ่านระบบออนไลน์ (curriculum Scan) ระหว่างวันที่ 14 กุมภาพันธ์  
– 15 มีนาคม 2558 
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10. แปลผลข้อมูล คณะท างานใช้มาตรวัด Likert Scale ของ  เร็นสิส เอ. ลิเคิร์ท (Rensis A. Likert, 1961)              
ซึ่งแบ่งเกณฑ์การแปลความหมายออกเป็น 5 ระดับ คือ มากที่สุด มาก ปานกลาง น้อย และน้อยที่สุด เพื่อจัดระดับ
คะแนนเฉลี่ยความคิดเห็นในช่วงคะแนนต่าง ๆ มีสมการค านวณอันตรภาคช้ัน คือ  

 

 

 

 

 

 

ดังนั้นจะได้ค่าเฉลี่ยเท่ากบั 0.8 (5-1/5)  สามารถแปลความหมายได้  ดังนี ้

 
1.00 – 1.80  หมายถึง น้อยที่สุด 
1.81 – 2.60 หมายถึง       น้อย      
2.61 – 3.40 หมายถึง ปานกลาง 
3.41 – 4.20 หมายถึง       มาก 
4.21 – 5.00 หมายถึง มากที่สุด 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

จ านวน ระดับ – 1 
    จ านวนระดับทั้งหมด 

5 - 1 
    5 

       =   .8 
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11. ประชุมสรุปผลและเขียนรายงานผลการส ารวจสภาพและปัญหาการน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน 
พุทธศักราช 2551 ไปสู่การปฏิบัติ  ผ่านระบบออนไลน์ เพื่อน าเสนอผู้บริหารระดับสูง ประกอบการตัดสินใจ   
ในการพัฒนาและปรับปรุงหลักสูตร 
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ส่วนที่ 4 
ผลกำรวิเครำะห์ข้อมูล 

 
     การวิเคราะห์ผลการส ารวจสภาพและปญัหาการน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน  พุทธศักราช ๒๕๕๑ 
ไปสู่การปฏิบัติ ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาข้ันพื้นฐานด าเนินการวิเคราะหจ์ากการตอบแบบส ารวจสภาพและ
ปัญหาการน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 ไปสู่การปฏิบัติ ผ่านระบบออนไลน์  
จ านวน 4 ฉบับ ตามที่ได้น าเสนอในบทที่ 3 มีผู้ตอบแบบสอบถามจ านวนทัง้สิน้  71,608 คน ประกอบไปด้วย ครูผู้สอน 
39,807 คน ผู้บริหารสถานศึกษา 19,060 คน ศึกษานิเทศก์ 421 คน  และผู้ปกครอง  12,320 คน โดยแบ่ง
ประเด็นการวิเคราะห์ข้อมูลออกเป็น 4 ข้อ  ดังนี้ 

1. ข้อมูลพื้นฐาน ครูผู้สอน ผู้บริหารสถานศึกษา ศึกษานิเทศก์ และผู้ปกครอง 
2. ความคิดเห็นเกี่ยวกับหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 
3. การน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐานพุทธศักราช 2551  ไปสู่การปฏิบัติ 
4. ความคิดเห็นของผู้ปกครองที่มีต่อหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน  พุทธศักราช ๒๕๕๑ 

การแปลผลการวิเคราะห์ผลข้อมลูในครัง้นี้ใช้มาตรวัด Likert Scale ของ  เร็นสิส เอ. ลเิคิร์ท (Rensis A. Likert, 
1961) ซึ่งแบ่งเกณฑ์การแปลความหมายออกเป็น 5 ระดับ คือ มากทีสุ่ด มาก ปานกลาง น้อย และ     น้อยทีสุ่ด 
เพื่อจัดระดบัคะแนนเฉลี่ยหรอืเกณฑ์ความคิดเห็นในช่วงคะแนนต่าง ๆ โดยมีอันตรภาคช้ันเท่ากับ 0.8 คือ สามารถ
แปลความหมายได้ ดังนี้ 

1.00 – 1.80  หมายถึง ระดับน้อยที่สุด 
1.81 – 2.60 หมายถึง ระดับนอ้ย 
2.61 – 3.40 หมายถึง ระดับปานกลาง 
3.41 – 4.20 หมายถึง ระดับมาก 
4.21 – 5.00 หมายถึง ระดับมากทีสุ่ด 

1. ข้อมูลพ้ืนฐาน ครูผู้สอน ผู้บริหารสถานศึกษา ศึกษานิเทศก์ และผู้ปกครอง 
 
ตารางที่ ๑ ผู้ตอบแบบส ารวจ จ าแนกตามกลุ่มผู้ให้ข้อมูล 
ผู้ตอบแบบส ารวจ จ านวน  ร้อยละ 
ครูผู้สอน 39,807 55.6 
ผู้บริหารสถานศึกษา 19,060 26.6 
ผู้ปกครอง 12,320 17.2 
ศึกษานิเทศก์ 421 0.6 
รวมผู้ให้ข้อมูล 71,608 100 

 
จากตารางที่ 1 พบว่า  ให้ข้อมูลในครั้งนี้ ส่วนมากร้อยละ ๕๕.๖ เป็นครูผู้สอน  รองลงมาได้แก่ ผู้บริหาร

สถานศึกษา ร้อยละ ๒๖.๖   ผู้ปกครอง ร้อยละ ๑๗.๒  และศึกษานิเทศก์ ร้อยละ ๐.๖ แสดงให้เห็นว่า การวิเคราะห์
ในครั้งนี้ ครอบคลุมผู้มีสว่นเกี่ยวข้องกับการน าหลกัสตูรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551         ไป
ใช้ในระดับพื้นที่   
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ตารางที่ ๒ หน่วยงานต้นสงักัด ประเภท ขนาด ระดับที่เปิดสอน และสภาพพื้นที ่
รายการ จ านวน ร้อยละ 
หน่วยงานต้นสังกัด   

ส านักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษา       30,758  77..27 
ส านักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา         7,682  19.30 
เทศบาล           470  1.18 
ส านักงานส่งเสริมการศึกษาเอกชน           406  1.02 
กรุงเทพมหานคร           179  0.45 
องค์การบริหารส่วนจังหวัด             232  0.58 
กองบัญชาการต ารวจตระเวณชายแดน           80  0.20 
รวม 39,807 100 

ประเภทสถานศึกษา   
ประถมศึกษา       22,254  55.90 
ขยายโอกาส         9,145  2๓.๔๔ 
มัธยมศึกษา         7,884  19.81 
ประถม-มัธยมศึกษา           524  1.32 
รวม 39,807 100 

ขนาดสถานศึกษา   
ขนาดที่ 1. นักเรียน 1 - 120 คน       15,377  38.6๙ 
ขนาดที่ 2. นักเรียน 121 - 200 คน         8,522  21.44 
ขนาดที่ 3. นักเรียน 201 - 300 คน         5,304  ๑๒.๕๐ 
ขนาดที่ 4. นักเรียน 301 - 499 คน         3,770  9.5๐ 
ขนาดที่ 5. นักเรียน 500 - 1,499 คน         4,357  11.00 
ขนาดที่ 7. นักเรียน > = 2,500 คน         1,236  3.11 
ขนาดที่ 6. นักเรียน 1,500 - 2,499 คน         1,174  3.0๐ 
รวม 39,807 100 

ระดับที่เปิดสอน   
อนุบาล - ป.6       20,679  52.00 
อนุบาล - ม.3         8,621  21.68 
ม.1 - ม.6         7,569  19.0๔ 
ป.1 -  ป.6                                                                                                                                                                                                                            1,425  3.58 
ป.1 - ม.3           452  1.14 
อนุบาล - ม.6           462  1.16 
ม.1 - ม.3             229  0.58 
ม.4 - ม.6             212  0.53 
ป.1 - ม.6             111  0.28 
รวม 39,807 100 

สภาพพื้นที่โรงเรียน   
พื้นราบ       382  89.12 
ภูเขา         1,904  4.80 
พื้นที่ชายขอบ         1,264  3.18 
พื้นที่ 3 จังหวัดชายแดนภาคใต้         986  2.48 
เกาะ           166  0.42 
รวม 39,807 100 
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จากตารางที่ ๒ พบว่า ครูผู้สอนที่เป็นผู้ให้ข้อมูลในครั้งนี้ครอบคลุมทุกประเภทสถานศึกษา ขนาด  ระดับที่
เปิดสอน และสภาพพื้นที่ ครูผู้สอนส่วนมาก ร้อยละ ๘๙.๔๔ สังกัดส านักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษา 
รองลงมาสังกัดส านักงานเขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษา ร้อยละ 6.76 และ สังกัดกองบัญชาการต ารวจตระเวน
ชายแดน ร้อยละ .36  ตามล าดับ ซึ่งส่วนมาก ร้อยละ ๔๖.๘๙  เป็นครูผู้สอนในโรงเรียนประถมศึกษาขนาดเล็ก             
ที่มีนักเรียน  จ านวน  ๑ – ๑๒๐ คน ที่เปิดสอนในระดับอนุบาลถึงช้ันประถมศึกษาปีที่ 6  (ร้อยละ ๖๕.๓๕)      
และมีสภาพพื้นที่ตั้งของโรงเรียนเป็นพื้นที่ราบ (ร้อยละ ๘๙.๔๕)  

ผลจากการวิเคราะห์ข้อมูลจากตารางแสดงให้เห็นว่า ครูผู้สอนที่เป็นผู้ให้ข้อมูลในครั้งนี้ ครอบคลุม ครูผู้สอน 
ที่เป็นตัวแทนของครูผู้สอนทั่วประเทศ ทุกสังกัด ขนาด ระดับการศึกษา และสภาพพื้นที่ ที่มีความหลากหลาย
กระจายอยู่ทั่วประเทศ 

 
ตารางที่ 3 ประสบการณ์สอนของครูผูส้อน  
รายการ จ านวน ร้อยละ 
ประสบการณ์สอน   

1 - 10 ปี       11,954  31.๑9 
มากกว่า 30 ปี         9,411  24.54 
21 - 30 ปี         8,836  23.04 
11 - 20 ปี         8,138  21.22 
รวม 39,807 100 

 จากตารางที่ ๓  พบว่า ครูผู้สอนส่วนมาก ร้อยละ  ๓๑.๑๙ มปีระสบการณ์สอนตั้งแต่ 1 - 10 ปี รองลงมา  
11 - 20 ปี ร้อยละ 30.82 และ 21 - 30 ปี ร้อยละ 21.44 ตามล าดับ 
 
ตารางที่  4 วิชาเอกระดับปรญิญาตรีและกลุ่มสาระการเรียนรู้ที่สอน  
รายการ จ านวน ร้อยละ 
วิชาเอกระดับปริญญาตรี   

ประถมศึกษา         8,125  20.68 
วิทยาศาสตร์         4,693  11.94 
ภาษาไทย         4,359  11.09 
ภาษาอังกฤษ         3,541  9.01 
สังคมศึกษา         3,431  8.73 
คณิตศาสตร์         3,302  8.40 
คอมพิวเตอร์         1,610  4.10 
พลศึกษา         1,533  3.85 
สาขา วิชาเอก อ่ืน ๆ         1,246  3.13 
คหกรรม           960  2.44 
การบริหารการศึกษา           923  2.35 
เกษตร           832  2.09 
ศิลปะ           637  1.60 
สุขศึกษา           597  1.50 
ปฐมวัย           585  1.47 
เทคโนโลยีการศึกษา           569  1.43 
อุตสาหกรรมศิลป์           446  1.12 
นาฏศิลป์           442  1.11 
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รายการ จ านวน ร้อยละ 
บรรณรักษ์           364  0.93 
ดนตรี           358  0.90 
จิตวิทยาและแนะแนว           307  0.78 
บริหารธุรกิจ           231  0.58 
วัดผลการศึกษา           207  0.52 
การศึกษาพิเศษ             36  0.09 
การศึกษานอกระบบ             27  0.07 
ภาษาฝรั่งเศส             24  0.06 
ภาษาเยอรมัน              2  0.01 
รวม 39,807 100 

กลุ่มสาระการเรียนรู้ที่สอน   
ภาษาไทย 22,508 36.54 
คณิตศาสตร์ 22,112 35.90 
วิทยาศาสตร์ 19,814 32.17 
สังคมศึกษา ศาสนา และวัฒนธรรม 20,408 33.13 
สุขศึกษาและพลศึกษา 17,107 27.77 
ศิลปะ 18,240 29.61 
การงานอาชีพและเทคโนโลยี 19,435 31.55 
ภาษาต่างประเทศ 17,038 27.66 

กิจกรรมพัฒนาผู้เรียน   
กิจกรรมลูกเสือ 30,685 49.83 
กิจกรรมแนะแนว 26,493 43.02 
เนตรนารี  ยุวกาชาด 14,376 23.35 

กิจกรรมเพื่อสาธารณะประโยชน์   
กิจกรรมชุมนุม  ชมรม 28,160 45.73 
ผู้บ าเพ็ญประโยชน์  6,307 10.24 
นักศึกษาวิชาทหาร 653 1.06 
อ่ืน ๆ 1,230 3.13 

 
จากตารางที่ ๓  พบว่า ครูผู้สอนส่วนมาก ร้อยละ  20.68 จบการศึกษาระดับปริญญาตรี  วิชาเอก

ประถมศึกษา รองลงมา วิทยาศาสตร์  ร้อยละ 11.94 และภาษาไทย ร้อยละ 11.90 ตามล าดับ นอกจากนี้ 
ยังพบว่า ครูผู้สอนส่วนมาก ร้อยละ 36.54   สอนกลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทยมากที่สุด รองลงมาได้แก่ 
คณิตศาสตร์ และวิทยาศาสตร์ คิดเป็นร้อยละ 35.90 และ 32.17 ตามล าดับ พร้อมกันนี้ก็ได้รับผิดชอบกิจกรรม
พัฒนาผู้เรียน ได้แก่ กิจกรรมลูกเสือ กิจกรรมแนะแนว เนตรนารี  ยุวกาชาด  กิจกรรมชุมนุม  ชมรม  ผู้บ าเพ็ญ
ประโยชน์   นักศึกษาวิชาทหาร 
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ตารางที่ 5 จ านวนช่ัวโมงท างานอื่น นอกเหนือจากการสอน  
รายการ จ านวน ร้อยละ 
จ านวนชั่วโมงท างาน อ่ืนๆนอกเหนือจากการสอน   

๑ - 10 ชั่วโมง       30,337  76.21 
11 - 20 ชั่วโมง         4,498  11.30 
มากกว่า 30 ชั่วโมง         3,491  ๘.๗๗ 
21 - 30 ชั่วโมง         1,481  3.72 
รวม 39,807 100 

จากตารางที่ 5 พบว่า ครูผู้สอนส่วนมาก  ร้อยละ 76.21 มีช่ัวโมงท างานอื่นๆ นอกเหนือการสอน             
1 - 10 ช่ัวโมง  รองลงมาได้แก่ 11 - 20 ช่ัวโมง และ มากกว่า 30 ช่ัวโมง คิดเป็นร้อยละ 11.30 และ 8.77 
ตามล าดับ งานที่รับผิดชอบมีทั้งงานที่เกี่ยวกับการเรียนการสอนและงานอื่นๆ ที่ไม่เกี่ยวข้อง ในตารางในล าดับต่อไป 
 
ตารางที่ 6 งานโครงการที่เกี่ยวกบัการเรียนการสอนที่รบัผิดชอบ  
รายการ จ านวน ร้อยละ 
ยกระดับผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 19,565 31.76 
ระบบดูแลช่วยเหลือนักเรียน  18,044 29.29 
ระบบประกันคุณภาพภายในฯ 16,781  27.24 
กิจกรรมแนะแนว  16,404 26.63 
วัดผลประเมินผล  16,265 26.41 
กิจกรรมนักเรียน 14,033  22.78 
บริหารหลักสูตร  13,144 21.34 
นิเทศภายใน  12,899 20.94 
ค่านิยม 12 ประการ  12,328 20.01 
ห้องสมุด  11,897 19.31 
โครงการต้านภัยยาเสพติด  10,949 17.77 
อาหารกลางวัน  10,835 17.59 
สื่อ นวัตกรรม แหล่งเรียนรู้  10,540 17.11 
อนามัยโรงเรียน  9,052 14.70 
โรงเรียนวิถีพุทธ  8,395 13.63 
สหกรณ์โรงเรียน  7,178 11.65 
โครงการห้องเรียนทางไกล  6,495 10.54 
อาเซียนศึกษา  6,314 10.25 
พัฒนาเด็กพิการเรียนร่วม  5,582 9.06 
โครงการโรงเรียนสีขาว  5,552 9.01 
โครงการโรงเรียนดีประจ าต าบล  4,412 7.16 
โครงการโรงเรียนวิถีพุทธ  8,395 6.94 
บรรณารักษ์  4,239 6.88 
อ่ืน ๆ  3,053 4.96 
ธนาคารโรงเรียน  3,044 4.94 
โครงการโรงเรียนในฝัน  2,638 4.28 
โครงการส่งเสริมและพัฒนาอัจริยภาพด้าน
คณิตศาสตร์และวิทยาศาสตร์  2,496 

4.05 
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รายการ จ านวน ร้อยละ 
โครงการโรงเรียนสุจริต  2,465 4.00 
โครงการบ้านนักวิทยาศาสตร์น้อย 2,244 3.64 
โครงการโรงเรียนศีล 5  2,042 3.32 
โครงการศูนย์อาเซียน 2,017  3.27 
โรงเรียนมาตรฐานสากล  1,011 2.55 
ศูนย์เครือข่ายพัฒนาการศึกษา  1,086 1.76 
โครงการห้องเรียนอัจฉริยะ  1,019 1.65 
โครงการโรงเรียนมาตรฐานสากล  1.64 
ประกวดโรงเรียนดีเด่น  799 1.30 
ศูนย์ ERIC  713 1.16 

 จากตารางที่  6 พบว่า ครูผู้สอนนอกเหนือจากการสอนตามหลักสูตรแล้วยังต้องรับผิดชอบงานโครงการ
พัฒนานอกเหนือจากการสอน ได้แก่  งานยกระดับผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ระบบดูแลช่วยเหลือนักเรียน  ระบบ
ประกันคุณภาพภายในฯ  กิจกรรมแนะแนว  การวัดผลและประเมินผลการเรียนรู้ กิจกรรมนักเรียน  บริหาร
หลักสูตร   นิเทศภายใน  และค่านิยม 12 ประการ 
 
ตารางที่  7 ภาระงานอื่นๆ ที่ไมเ่กี่ยวข้องกบัการเรียนการสอน 
รายการ จ านวน ร้อยละ 
ธุรการ 11,158 18.11 
รับนักเรียน  9,919 16.10 
แผนพัฒนาคุณภาพการศึกษา  9,902 16.08 
การเงิน  9,411 15.28 
สัมพันธ์ชุมชน  9,230 14.98 
พัสดุ  9,122 14.81 
บันทึกข้อมูล  8,565 13.90 
ควบคุมภายใน 7,766  12.61 
อาคารสถานที่  7,406 12.02 
เทคโนโลยีสารสนเทศ  6,957 11.29 
ส ามะโนประชากรวัยเรียน  6,657 10.81 
บุคลากร  6,629 10.76 
ประชาสัมพันธ์  6,405 10.40 
ส่งเสริมพฤติกรรม นร.(ปกครอง)  6,057 9.83 
งานสารบรรณ 5,186  9.72 
คณะกรรมการสถานศึกษา  5,721 9.29 
กพ.7 อิเล็กทรอนิกส์  5,353 8.69 
อ่ืน ๆ  5,139 8.34 
ส่งเสริมความก้าวหน้าในวิชาชีพ  2,728 4.43 

จากตารางที่  7  พบว่า ครูผู้สอนส่วนมาก  ร้อยละ 18.11 ต้องใช้เวลาไปท างาน ธุรการ  รองลงมาได้แก่ 
การรับนักเรียน การบริหารแผนพัฒนาคุณภาพ ร้อยละ 16.10 และ 16.08 ตามล าดับ ส าหรับงานอื่น ๆ                
ที่ครูผู้สอนต้องรับผิดชอบ ได้แก่  งานการเงิน  สัมพันธ์ชุมชน  พัสดุ   บันทึกข้อมูล  ควบคุมภายใน   อาคารสถานที่  
และเทคโนโลยีสารสนเทศ 
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ตารางที่ 8  ข้อมูลพื้นฐานผู้บริหารสถานศึกษา และศึกษานิเทศก์จ าแนกตามประสบการณ์และงานที่รบัผิดชอบ 
รายการ จ านวน ร้อยละ 
ประสบการณ์เป็นผู้บริหารสถานศึกษา   

1 - 10 ปี        7,260  38.09 
11 - 20 ปี        5,874  30.82 
21 - 30 ปี        4,086  21.44 
มากกว่า 30 ปี        1,840  9.65 

    รวม 19,060 100 
ประสบการณ์เป็นศึกษานิเทศก์   

มากกว่า 15 ปี           258  61.28 
11 - 15 ปี            66  15.68 
1 - 5 ปี            62  14.73 
6 - 10 ปี            35  8.31 

    รวม 19,060 100 
จ านวนโรงเรียนที่รับผิดชอบนิเทศ   

1 - 10 โรงเรียน           157  37.29 
มากกว่า 20 โรงเรียน           150  35.63 
11 - 20 โรงเรียน           114  27.08 

    รวม 19,060 100 
งานที่รับผิดชอบ   

-กลุ่มงานพัฒนาหลักสูตรการศึกษา 
ขั้นพื้นฐานและกระบวนการเรียนรู้ 176 

41.81 

ผู้อ านวยการกลุ่มนิเทศ ฯ 104 24.70 
กลุ่มงานนิเทศติดตามและประเมินผล
ระบบบริหารและการจัดการศึกษา 54 

12.83 

กลุ่มงานวัดและประเมินผลการศึกษา 34 8.08 
กลุ่มงานส่งเสริมและพัฒนาสื่อนวัตกรรม
และเทคโนโลยีทางการศึกษา 22 

5.23 

กลุ่มงานส่งเสริม พัฒนาระบบการประกัน
คุณภาพการศึกษา 19 

4.51 

กลุ่มงานเลขานุการคณะกรรมการติดตาม 
ตรวจสอบ ประเมินผลและนิเทศการศึกษา 12 

๒.๘๕ 

    รวม 19,060 100 
จากตารางที่ 8 พบว่า ประสบการณ์เปน็ผู้บริหารสว่นมากตั้งแต่ 1 - 10 ปี ร้อยละ  38.09 รองลงมาไดแ้ก่ 

มีประสบการณ์ 11 - 20 ปี ร้อยละ 30.82 และ 21 - 30 ปี ร้อยละ 21.44 ตามล าดับ  ในส่วนของศึกษานิเทศก์
ส่วนมากมีประสบการณ์ มากกว่า 15 ป ีร้อยละ  61.28  รองลงมา  ได้แก่ 11 - 15 ป ี             ร้อยละ 15.68 
และ 1 - 5 ป ีร้อยละ 14.73 ตามล าดับ  ส่วนมาก ร้อยละ 41.81 รับผิดชอบ กลุ่มงานพัฒนาหลักสูตรการศึกษา
ข้ันพื้นฐานและกระบวนการเรียนรู้ 
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ตารางที่  9 ข้อมูลพื้นฐานผู้ปกครอง จ าแนกตามประเภทสถานศึกษา อายุ  อาชีพ รายได้ และระดับการศึกษา 
รายการ จ านวน ร้อยละ 
อายุ   

35 - 44 ปี        5,924  48.09 
25 - 34 ปี        3,009  24.42 
45 - 54 ปี        2,687  21.81 
55 ปีขึ้นไป           630  5.1๑ 
ต่ ากว่า 25 ปี            71  0.58 

    รวม 12,320 100 
อาชีพ   

เกษตรกร        4,465  36.24 
รับจ้าง        3,878  31.48 
รับราชการ/รัฐวิสาหกิจ        1,695  13.76 
ค้าขาย        1,010  8.20 
ธุรกิจส่วนตัว           551  4.47 
อ่ืน ๆ           545  4.42 
พนักงานเอกชน           177  1.44 

    รวม 12,320 100 
รายได้   

ต่ ากว่า 10,000 บาท/เดือน        6,830  55.47 
10,001 - 20,000 บาท/เดือน        3,654  29.66 
20,001 - 30,000 บาท/เดือน           986  8.00 
30,001 - 40,000 บาท/เดือน           678  5.50 
มากกว่า 40,000 บาท/เดือน           172  1.40 

    รวม 12,320 100 
ระดับการศึกษา   

ต่ ากว่า ม.6 5,831 47.33 
ม.6/ปวช. 3,033 24.62 
ปวส./อนุปริญญา 675 5.48 
ปริญญาตรี 2,312 18.77 
ปริญญาโท 458 3.72 
สูงกว่าปริญญาตรี 10 0.08 

ประเภทสถานศึกษา   
รัฐบาล       12,074  98.๐๐ 
เอกชน           246  2.๐๐ 

    รวม 12,320 100 
 จากตารางที่ 9 พบว่า ผู้ปกครองส่วนมากเป็นผูป้กครองของผูเ้รียนในโรงเรียนรัฐบาล ร้อยละ ๙๘ ซึ่งม ี   
อายุระหว่าง 35 - 45 ปี ประกอบอาชีพเกษตรกร และรับจ้าง  ร้อยละ 67.72  (เกษตรกร รอ้ยละ 36.24 รบัจ้าง
ร้อยละ 31.48)  มีรายได้ ต่ ากว่า 10,000 บาท/เดือน (ร้อยละ 55.47) และจบการศึกษาต่ ากว่า ม.6          (ร้อย
ละ 47.33) 
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2. ความคิดเห็นเกี่ยวกับหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551             การ
วิเคราะห์ข้อมูลจากความคิดเห็นของ ครูผู้สอน ผู้บริหารสถานศึกษา และศึกษานิเทศก์ เกี่ยวกับความสอดคล้องและ
ความเหมาะสมขององค์ประกอบหลักสูตร ปรากฏผล  ดังตารางต่อไปนี้ 
 
ตารางที่ 10 ความเหมาะสมของวิสัยทัศน์ จุดหมาย และคุณลักษณะอันพึงประสงค์ ตามหลักสูตรแกนกลาง   
                 การศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551  
รำยกำร จ านวน ร้อยละ 
วิสัยทัศน์ จุดหมาย มุ่งพัฒนาผู้เรียนด้านความรู้ ทักษะ และคุณธรรม   

เหมาะสม ครอบคลุม 40,126 76.84 
เน้นความรู้ มากกว่ากระบวนการ และการน าไปใช้ 6,210 11.89 
เน้นความรู้ มากกว่าคุณธรรม จริยธรรม 4,893 9.37 
ขาดสาระส าคัญด้านสุขภาวะ 598 1.15 
อ่ืน ๆ 392 .75 
รวม 52,219 100 

ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ = 4.06  
คุณลักษณะอันพึงประสงค์   

เหมาะสม ครอบคลุม  36,806  73.80 
มีมากเกินไป และไม่ชัดเจนเป็นนามธรรม  6,346 12.72 
ยังไม่ครอบคลุมสภาพสังคมและบริบทสถานศีกษา 3,511  7.03 
ควรให้สถานศึกษาก าหนดได้ตามความต้องการ  2,984  5.98 
อ่ืน ๆ  226 0.45 
รวม 49,873 100 

ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ  =  4.02 
 
จากตารางที่ 10 แสดงให้เห็นว่า ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก ร้อยละ 76.84 มีความคิดเห็นว่า วิสัยทัศน์ 

จุดหมาย มุ่งพัฒนาผู้เรียนให้ครอบคลุมด้านความรู้ ทักษะ และคุณธรรม มีความเหมาะสมมาก ถึงแม้ว่ามีผู้ตอบ
แบบสอบถามบางส่วนมีความคิดเห็นว่า หลักสูตรแกนกลางฯเน้นความรู้มากกว่ากระบวนการและการน าไปใช้เน้น 
ความรู้มากกว่าคุณธรรมจริยธรรมและขาดสาระส าคัญด้านสุขภาวะ เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ              
ความเหมาะสมของวิสัยทัศน์ จุดหมายของหลักสตูร  สรุปได้ว่า  มีความเหมาะสมในระดับมากคือ 4.06 ในส่วนของ
คุณลักษณะอันพึงประสงค์ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก ร้อยละ 73.80 มีความคิดเห็นว่าเหมาะสมครอบคลุมแล้ว 
มีผู้ตอบแบบสอบถามบางส่วนมีความเห็นว่า คุณลักษณะอันพึงประสงค์มีมากเกินไป ไม่ชัดเจนเป็นนามธรรม และ 
ยังไม่ครอบคลุมสภาพสังคมและบริบทสถานศึกษา  นอกจากนี้ยังเสนอให้สถานศึกษาก าหนดคุณลักษณะ                 
อันพึงประสงค์ได้ตามความต้องการ เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพความเหมาะสมคุณลักษณะอันพึงประสงค์
ของหลักสูตรแกนกลาง สรุปได้ว่ามีความเหมาะสมในระดับมาก  คือ ร้อยละ 4.06 
 
 
 
 
 
 
 

http://cs.stabdb.com/report-suggestion-id.php?id=2&sort=
http://cs.stabdb.com/report-suggestion-id.php?id=1&sort=
http://cs.stabdb.com/report-suggestion-id.php?id=1&sort=
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ตารางที่ 11  ความยืดหยุ่นของหลักสูตรแกนกลาง ฯ ที่สถานศึกษาสามารถจัดการเรียนรู้ทีส่อดคล้องกบั                
                 บริบทของสถานศึกษา 
รำยกำร จ านวน ร้อยละ 
สถานศึกษามีโอกาสจัดรายวิชาเพิ่มเติม สาระการเรียนรู้เพิ่มเติม ผลการเรียนรู้ ได้ตามความถนัด
ของผู้เรียนและความต้องการท้องถิ่น  

31,869  65.58 

มีกรอบหลักสูตรระดับท้องถิ่นเอ้ือต่อการจัดการเรียนรู้ตามบริบทสถานศึกษา 8,958 18.43 
มาตรฐานการเรียนรู้ ตัวชี้วัด และสาระการเรียนรู้ บางข้อไม่สอดคล้องบริบทสถานศึกษา           
ซ่ึงไม่สามารถปรับเปลี่ยนได้  

7,115 14.64 

อ่ืน ๆ  655 1.35 
รวม 48,597 100 
ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ  = 3.90 

 
จากตารางที่ 11 แสดงให้เห็นว่า ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก ร้อยละ 65.58 มีความคิดเห็นว่า หลักสูตร

แกนกลางฯ มีความยืดหยุ่นเหมาะสม  เพราะสถานศึกษาได้มีโอกาสจัดรายวิชาเพิ่มเติม สาระการเรียนรู้เพิ่มเติม 
และผลการเรียนรู้ได้ตามความถนัดของผู้เรียนและความต้องการท้องถ่ิน สถานศึกษามีกรอบหลักสูตรระดับท้องถ่ิน 
ที่เอื้อต่อการจัดการเรียนรู้ตามบริบทสถานศึกษา  แต่มีผู้ตอบแบบสอบถามบางส่วนมีความเห็นว่า  มาตรฐาน             
การเรียนรู้   ตัวช้ีวัดและสาระการเรียนรู้บางข้อ  ไม่สอดคล้องบริบทสถานศึกษา  ซึ่งไม่สามารถปรับเปลี่ยนได้             
เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพความยืดหยุ่นของหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551  
สรุปได้ว่า  มีความยืดหยุ่นในระดับมากคือ 3.90 
 
ตารางที่ 12 ความเหมาะสมของสัดส่วน โครงสร้างเวลาเรียน จ าแนกตามระดบัการศึกษา 
รำยกำร จ านวน ร้อยละ 
ระดับประถมศึกษา   

เหมาะสม  28,001 61.28 
รายวิชาพื้นฐานมากเกินไป  12,383 27.10 
รายวิชา/กิจกรรมเพิ่มเติมมากเกินไป  1,421 3.11 
วิชาพื้นฐานน้อยเกินไป  1,109 2.43 
กิจกรรมพัฒนาผู้เรียนน้อยเกินไป  896 1.95 
กิจกรรมพัฒนาผู้เรียนมากเกินไป  737 1.61 
อ่ืน ๆ  609 1.33 
รายวิชา/กิจกรรมเพิ่มเติมน้อยเกินไป  535 1.17 
รวม 45,691 100 

ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ  = 3.76 
ระดับมัธยมศึกษาตอนต้น   

เหมาะสม  22,483 63.74  
รายวิชาพื้นฐานมากเกินไป  5,337 15.13  
รายวิชา/กิจกรรมเพิ่มเติมมากเกินไป  1,947 5.52  
กิจกรรมพัฒนาผู้เรียนน้อยเกินไป  1,247 3.54  
รายวิชาพื้นฐานน้อยเกินไป  781 2.21  
กิจกรรมพัฒนาผู้เรียนมากเกินไป  724 2.05  
รายวิชา/กิจกรรมเพิ่มเติมน้อยเกินไป  667 1.89  
อ่ืน ๆ  2,087 5.92  

http://cs.stabdb.com/report-suggestion-id.php?id=3&sort=
http://cs.stabdb.com/report-suggestion-id.php?id=3&sort=
http://cs.stabdb.com/report-suggestion-id.php?id=4&sort=
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รำยกำร จ านวน ร้อยละ 
รวม 35,273 100 

ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ  = 3.71 
ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย 

เหมาะสม  19,828 66.08  
อ่ืน ๆ  2,676 8.92  
วิชาพื้นฐานมากเกินไป  2,620 8.73  
รายวิชา/กิจกรรมเพิ่มเติมมากเกินไป  1,968 6.56  
วิชาพื้นฐานน้อยเกินไป  1,451 4.84  
กิจกรรมพัฒนาผู้เรียนน้อยเกินไป  693 2.31  
กิจกรรมพัฒนาผู้เรียนมากเกินไป  496 1.65  
รายวิชา/กิจกรรมเพิ่มเติมน้อยเกินไป  274 0.91  
รวม 30,006 100 

ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ  = 3.68 
 
จากตารางที่ 12 แสดงให้เห็นความเหมาะสมของโครงสร้างเวลาเรียนตามหลักสูตรแกนกลางการศึกษา     

ข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 จ าแนกตามระดับการศึกษาได้ดังนี้ 
1. ระดับประถมศึกษา ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก ร้อยละ 61.28  มีความคิดเห็นว่าสัดส่วน โครงสร้าง

เวลาเรียนตามหลักสูตรแกนกลางฯ ระดับประถมศึกษามีความเหมาะสม ถึงแม้ว่ามีผู้ตอบแบบสอบถามบางส่วน   
เห็นว่าโครงสร้างเวลาเรียนระดับประถมศึกษามีรายวิชาพื้นฐานมากเกินไป    เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ 
ความเหมาะสมของสัดส่วนโครงสร้างเวลาเรียนของหลักสูตรแกนกลาง ฯ ในระดับประถมศึกษา สรุปได้ว่า             
มีความเหมาะสมในระดับมาก  คือ 3.76 

2. ระดับมัธยมศึกษาตอนต้น ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก ร้อยละ 63.74  มีความคิดเห็นว่าสัดส่วน 
โครงสร้างเวลาเรียนตามหลักสูตรแกนกลางฯ ระดับประถมศึกษามีความเหมาะสม  มีผู้ตอบแบบสอบถามบางส่วน
เห็นว่าโครงสร้างเวลาเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนต้น มีรายวิชาพื้นฐานมากเกินไป เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยระดับ
คุณภาพความเหมาะสมของสัดส่วนโครงสร้างเวลาเรียนของหลักสูตรแกนกลาง ฯ  ในระดับมัธยมศึกษาตอนต้น       
สรุปได้ว่ามีความเหมาะสมในระดับมาก  คือ 3.71 

3. ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก ร้อยละ 66.08  มีความคิดเห็นว่า  สัดส่วน 
โครงสร้างเวลาเรียนตามหลักสูตรแกนกลางฯ ระดับมัธยมศึกษาตอนปลายมีความเหมาะสม มีผู้ตอบแบบสอบถาม
บางส่วนเห็นว่า  โครงสร้างเวลาเรยีนระดับมัธยมศึกษาตอนปลายมีรายวิชาพื้นฐานมากเกินไป  เมื่อพิจารณาค่าเฉลีย่
ระดับคุณภาพความเหมาะสมของสัดส่วนโครงสร้างเวลาเรียนของหลักสูตรแกนกลาง ฯ ในระดับมัธยมศึกษา 
ตอนปลาย สรุปได้ว่ามีความเหมาะสมในระดับมาก  คือ 3.68 
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ตารางที่  13  ความเหมาะสมของจ านวนกลุม่สาระการเรียนรู้ทั้ง 8 กลุ่มสาระการเรียนรู ้จ าแนกตามช่วงช้ัน 
รำยกำร จ านวน ร้อยละ 
ชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 – 3   

เหมาะสม  19,444 44.62  
มากเกินไปในชั้น ป.1 – 3  20,102 46.13  
มากเกินไปในชั้น ป.1  2,999 6.89  
มากเกินไปในชั้น ป.2  135 0.31  
มากเกินไปในชั้น ป.3  193 0.44  
อ่ืน ๆ  701 1.61  
รวม 43,574 100 

ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ  = 3.47 
ชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 – 6   

เหมาะสม  26,602 63.25  
มากเกินไปในชั้น ป.4 – 6  12,479 29.67  
มากเกินไปในชั้น ป.4  1,829 4.35  
มากเกินไปในชั้น ป.5  115 0.27  
มากเกินไปในชั้น ป.6  280 0.67  
อ่ืน ๆ  754 1.79  
รวม 42,059 100 

ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ  = 3.70 
ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 – 3   

เหมาะสม  24,600 74.90  
มากเกินไปในชั้น ม.1 – 3  5,145 15.67  
มากเกินไปในชั้น ม.1  624 1.90  
มากเกินไปในชั้น ม.2  91 0.28  
มากเกินไปในชั้น ม.3  235 0.72  
อ่ืน ๆ  2,144 6.53  
รวม 32,839 100 

ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ  = 3.79 
   ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 – 6   

เหมาะสม  20,757 73.36  
มากเกินไปในชั้น ม.4 – 6  3,641 12.87  
มากเกินไปในชั้น ม.4  372 1.31  
มากเกินไปในชั้น ม.5  159 0.56  
มากเกินไปในชั้น ม.6  379 1.34  
อ่ืน ๆ  2,987 10.56  
รวม 28,295 100 

ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ  = 3.74 
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จากตารางที่ 13  แสดงให้เห็นความเหมาะสมของจ านวนกลุ่มสาระการเรียนรู้ทั้ง 8 กลุ่มสาระการเรียนรู้     

ที่ก าหนดใหผู้เ้รียนจ าแนกตามระดับช่วงช้ัน 
1. ช้ันประถมศึกษาปีที่  1 – 3 จ านวนผู้ตอบแบบสอบที่เห็นว่าการก าหนด ๘ กลุ่มสาระการเรียนรู้ใน 

ช้ัน    ป.๑-๓  มีความเหมาะสม ร้อยละ ๔๔.๖๒ และที่เห็นว่ามีกลุ่มสาระการเรียนรู้มากเกินไปร้อยละ ๔๖.๑๓ ซึ่ง
สัดส่วนความคิดเห็นทั้งสองกลุ่มมีความแตกต่างกันค่อนข้างน้อย  และในจ านวนผู้ที่เห็นว่ามีกลุ่มสาระมากเกินไปนั้น 
เห็นว่ามากในช้ัน ป.๑ ร้อยละ ๖.๘๙   มากในช้ัน ป. ๒  ร้อยละ  ๐.๓๑  และมากป.๓ ร้อยละ ๐.๔๔  อย่างไรก็ตาม        
เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพความเหมาะสมของจ านวนกลุ่มการเรียนรู้ของหลักสูตรแกนกลาง ฯ ใน
ระดับประถมศึกษา สรุปได้ว่า ผู้ตอบแบบสอบถามเห็นว่ามีความเหมาะสมในระดับมาก คือ 3.41  - 3.70 คะแนน 

2. ช้ันประถมศึกษาปีที่ 4 – 6 ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก ร้อยละ 63.25  มีความคิดเห็นว่า จ านวน            
กลุ่มสาระการเรียนรู้ทั้ง 8 กลุ่มสาระการเรียนรู้ มีจ านวนเหมาะสม ผู้ตอบแบบสอบถามบางส่วน  มีความคิดเห็นว่า
จ านวนกลุ่มสาระการเรียนรูม้ากเกินไป  เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพความเหมาะสมของจ านวนกลุ่มสาระการ
เรียนรู้ของหลักสูตรแกนกลาง ฯ ในระดับประถมศึกษาปีที่  4 – 6  สรุปได้ว่ามีความเหมาะสมในระดับมาก   
คือ 3.70 

3. ช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 1 – 3 ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก ร้อยละ 74.90  มีความคิดเห็นว่า จ านวนกลุ่ม
สาระการเรียนรูท้ั้ง 8 กลุ่มสาระการเรยีนรู้ มีจ านวนเหมาะสม ผู้ตอบแบบสอบถามบางส่วนมีความคิดเหน็ว่า จ านวน
กลุ่มสาระการเรียนรูม้ากเกินไป   เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพความเหมาะสมของจ านวนกลุ่มสาระการเรยีนรู้
ของหลักสูตรแกนกลาง ฯ ในระดับมัธยมศึกษาปีที่ 1 – 3  สรุปได้ว่ามีความเหมาะสมในระดับมาก คือ 3.79 

4. ช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 4 – 6 ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก  ร้อยละ 73.36  มีความคิดเห็นว่า จ านวน 
กลุ่มสาระการเรียนรู้ทั้ง 8 กลุ่มสาระการเรียนรู้ มีจ านวนเหมาะสม ผู้ตอบแบบสอบถามบางส่วนมีความคิดเห็นว่า
จ านวนกลุ่มสาระการเรียนรู้มากเกินไป    เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพความเหมาะสมของจ านวนกลุ่มสาระ
การเรียนรู้ของหลักสูตรแกนกลาง ฯ ในระดับมัธยมศึกษาปีที่ 4 – 6  สรุปได้ว่า มีความเหมาะสมในระดับมาก  คือ 3.74 
 
ตารางที่  ๑4 จ านวนมาตรฐานการเรียนรูท้ี่ก าหนดในหลกัสตูรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551
จ าแนกตามระดับการศึกษา 
รำยกำร ระดับ ร้อยละ 
ระดับประถมศึกษา   

เหมาะสม  23,782 54.30  
ชั้น ป.1 – 3 มีมากเกินไป  16,081 36.72  
ชั้น ป.4 – 6 มีมากเกินไป  2,639 6.03  
อ่ืน ๆ  1,297 2.95  
รวม 43,799 100 

ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ  = 3.61 
ระดับมัธยมศึกษา   
เหมาะสม  23,094 71.63  

ชั้น ม.1 – 3 มีมากเกินไป  5,726 17.76  
ชั้น ม.4 – 6 มีมากเกินไป  991 3.08  
อ่ืน ๆ  2,429 7.53  
รวม 32,240 100 

ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ  = 3.73 
 

http://cs.stabdb.com/report-suggestion-id.php?id=11&sort=
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จากตารางที่  ๑4 แสดงให้เห็นความเหมาะสมของจ านวนมาตรฐานการเรียนรู้ที่ก าหนดในหลักสูตรแกนกลาง
การศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 ให้ผูเ้รียนจ าแนกตามระดับการศึกษา 

๑. ระดับประถมศึกษา  ในประเด็นจ านวนมาตรฐานการเรียนรู้ที่ก าหนดในระดับประถมศึกษาในภาพรวม 
ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่ ร้อยละ ๕๔.๓๐ มีความเห็นว่าเป็นจ านวนที่เหมาะสม  มีร้อยละ ๔๒.๗๕ ที่เห็นว่ามี
มากเกินไป  โดยเมื่อแยกเป็นระดับพบว่า ร้อยละ ๓๖.๗๒ เห็นว่ามากเกินไปในระดับช้ัน ป.๑-๓  ร้อยละ ๖.๐๓ เห็น
ว่ามากเกินไปในระดับช้ัน ป. ๔-๖  เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพความเหมาะสมของจ านวนมาตรฐานการ
เรียนรู้ของหลักสูตรแกนกลางฯ ในระดับประถมศึกษา สรุปได้ว่ามีความเหมาะสมในระดับมาก คือ ๓.๖๑ 

๒. ระดับมัธยมศึกษา ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก ร้อยละ 71.63  มีความคิดเห็นว่า จ านวนมาตรฐาน
การเรียนรู้ ทั้ง 8 กลุ่มสาระการเรียนรู้ มีจ านวนที่เหมาะสม  ขณะเดียวกันผู้ตอบแบบสอบถามบางส่วน ร้อยละ 
17.76 มีความคิดเห็นว่า จ านวนมาตรฐานการเรียนรู้มีจ านวนมากเกินไปในระดับช้ัน ม.1 – 3  เมื่อพิจารณา
ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพความเหมาะสมของมาตรฐานการเรียนรู้ของหลักสูตรแกนกลาง ฯ ในระดับมัธยมศึกษา     
สรุปได้ว่า  มีความเหมาะสมในระดับมาก  คือ 3.73 
 
ตารางที่  15 ความเหมาะสมของความความยาก – ง่ายของมาตรฐานการเรียนรู้ จ าแนกตามระดับการศึกษา 
รำยกำร จ านวน ร้อยละ 
ระดับประถมศึกษา   

เหมาะสม  25,875 59.96  
ชั้น ป.1 – 3 มีความยากเกินไป  12,778 29.61  
ชั้น ป.4 – 6 มีความยากเกินไป  3,115 7.22  
อ่ืน ๆ  1,385 3.21  
รวม 43,153 100 

ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ  = 3.62 
ระดับมัธยมศึกษา   

เหมาะสม  23,472 73.46  
ชั้น ม.1 – 3 มีความยากเกินไป  4,664 14.60  
ชั้น ม.4 – 6 มีความยากเกินไป  1,288 4.03  
อ่ืน ๆ  2,527 7.91  
รวม 8,479 100 

ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ  = 3.71 
 
จากตารางที่  ๑5 แสดงให้เห็นความยาก – ง่าย ของจ านวนมาตรฐานการเรียนรู้ทีก่ าหนดในหลักสูตร

แกนกลางฯให้ผูเ้รียนจ าแนกตามระดับการศึกษา 
1. ระดับประถมศึกษา ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก ร้อยละ 59.96  มีความคิดเห็นว่า มาตรฐาน 

การเรียนรู้ในหลักสูตรแกนกลาง ฯ มีความยาก - ง่ายที่เหมาะสม  มีผู้ตอบแบบสอบถามบางส่วน  ร้อยละ 29.61      
มีความคิดเห็นว่า  มาตรฐานการเรียนรู้ ยากเกินไปในระดับช้ัน ป.1 – 3 เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ             
ความยาก – ง่ายของมาตรฐานการเรียนรู้ของหลักสูตรแกนกลางฯ  ในระดับประถมศึกษา สรุปได้ว่ามีความยาก – ง่าย 
ที่เหมาะสมในระดับมาก คือ 3.62 

2. ระดับมัธยมศึกษา ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก ร้อยละ 73.46  มีความคิดเห็นว่า มาตรฐานการเรียนรู้ 
ในหลักสูตรแกนกลางฯ มีความยาก - ง่ายที่ เหมาะสม  มีผู้ตอบแบบสอบถามบางส่วน ร้อยละ 14.60                   
มีความคิดเห็นว่า  มาตรฐานการเรียนรู้ ยากเกินไปในระดับช้ัน ม.1 – 3  เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ         
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ความยาก – ง่าย ของมาตรฐานการเรียนรู้ของหลักสูตรแกนกลางฯ ในระดับมัธยมศึกษา สรุปได้ว่ามีความยาก – 
ง่าย ที่เหมาะสมในระดับมาก คือ 3.71 

 
ตารางที่ ๑6 ความเหมาะสมของจ านวนตัวช้ีวัด จ าแนกตามช่วงช้ัน 
รำยกำร ระดับ ร้อยละ 
ระดับประถมศึกษาปีที่ 1 – 3   

เหมาะสม  20,493 48.38  
มากเกินไปในชั้น ป.1 – 3  18,715 44.18  
มากเกินไปในชั้น ป.1  1,920 4.53  
มากเกินไปในชั้น ป.2  95 0.22  
มากเกินไปในชั้น ป.3  275 0.65  
อ่ืน ๆ  863 2.04  
รวม 42,361 100 

ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ = 3.51 
   ระดับประถมศึกษาปีที่ 4 – 6   

เหมาะสม  24,396 59.85 
มากเกินไปในชั้น ป.4 – 6  13,505 33.13  
มากเกินไปในชั้น ป.4  1,355 3.32  
มากเกินไปในชั้น ป.5  168 0.41  
มากเกินไปในชั้น ป.6  420 1.03  
อ่ืน ๆ  916 2.26  
รวม 40,760 100 

ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ = 3.63 
 ระดับมัธยมศึกษาปีที่ 1 - 3   

เหมาะสม  21,839 68.61  
มากเกินไปในชั้น ม.1 – 3  6,805 21.38  
มากเกินไปในชั้น ม.1  584 1.83  
มากเกินไปในชั้น ม.2  104 0.33  
มากเกินไปในชั้น ม.3  245 0.77  
อ่ืน ๆ  2,253 7.08  
รวม 31,830 100 
ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ = 3.68   

ระดับชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 - 6   
เหมาะสม  19,837 71.74  
มากเกินไปในชั้น ม.4 – 6  4,653 16.83  
อ่ืน ๆ  3,159 11.43  
รวม 27,649 100 
ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ = 3.68 
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จากตารางที่ ๑6 แสดงใหเ้ห็นความเหมาะสมของจ านวนตัวช้ีวัดที่ก าหนดให้ผูเ้รียน เมื่อจ าแนกตามระดับ 
ช่วงช้ัน พบว่า  

1. ช้ันประถมศึกษาปีที่ 1 – 3 ผู้ตอบแบบสอบถามที่เห็นว่าตัวช้ีวัดมีความเหมาะสม ร้อยละ ๔๘.๓๘  และ
เห็นว่ามีมากเกินไป ร้อยละ ๔๙.๕๘  ซึ่งเป็นจ านวนที่ใกล้เคียงกัน เมื่อแยกเป็นระดับช้ันพบว่า ผู้ที่เห็นว่าตัวช้ีวัดมาก
เกินไปในช้ัน ป. ๑-๓ ร้อยละ ๔๔.๑๘  ช้ัน ป. ๑ ร้อยละ ๔.๕๓  ช้ัน ป.๒ ร้อยละ ๐.๒๒  และช้ัน ป. (๓ ร้อยละ 
๐.๖๕  เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยคุณภาพความเหมาะสมของจ านวนยตัวช้ีวัดของหลักสูตรแกนกลางฯในช้ันประถมศึกษา
ปีที่ ๑-๓ สรุปได้ว่ามีความเหมาะสมในระดับมาก คือ  ๓.๕๑ 

2. ช้ันประถมศึกษาปีที่ 4 – 6 ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมากร้อยละ 59.85  มีความเห็นว่าจ านวนตัวช้ีวัด             
มีความเหมาะสม มีผู้ตอบแบบสอบถามบางสว่น  ร้อยละ 33.13  มีความคิดเห็นว่า  จ านวนตัวช้ีวัด                ช้ัน
ประถมศึกษาปีที่ 4 - 6 มีจ านวนมากเกินไป  เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพความเหมาะสมของ จ านวนตัวช้ีวัด
ของหลักสูตรแกนกลาง ฯ  ช้ันประถมศึกษาปีที่ 4 – 6  สรุปได้ว่า มีความเหมาะสมในระดับมาก  คือ 3.63 

3. ช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 1 – 3 ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก ร้อยละ 68.61  มีความเห็นว่า จ านวนตัวช้ีวัด           
มีความเหมาะสม มีผู้ตอบแบบสอบถามบางส่วน ร้อยละ 21.38 มีความคิดเห็นว่าจ านวนตัวช้ีวัดช้ันมัธยมศึกษาปีที่  
1 - 3 มีจ านวนมากเกินไป  เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพความเหมาะสมของจ านวนตัวช้ีวัดของหลักสูตร
แกนกลาง ฯ  ในช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 1 – 3  สรุปได้ว่า มีความเหมาะสมในระดับมาก  คือ 3.68 

4. ช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 4 – 6 ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก  ร้อยละ 71.74  มีความเห็นว่าจ านวนตัวช้ีวัด             
มีความเหมาะสม มีผู้ตอบแบบสอบถามบางส่วน ร้อยละ 16.83 มีความคิดเห็นว่าจ านวนตัวช้ีวัด  ช้ันมัธยมศึกษา             
ปีที่ 4 - 6 มีจ านวนมากเกินไป    เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพความเหมาะสมของจ านวนตัวช้ีวัดของหลกัสตูร
แกนกลางฯ  ในช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 4 – 6  สรุปได้ว่า มีความเหมาะสมในระดับมาก คือ 3.68 
 
ตารางที่  ๑7  ความเหมาะสมของความยาก - ง่าย ของมาตรฐานการเรียนรู้/ตัวช้ีวัด 
รายการ จ านวน ร้อยละ 
ระดับประถมศึกษาปีที่ 1 – 3   

เหมาะสม  23,399 55.38  
ยากเกินไปในชั้น ป.1 – 3  14,671 34.72  
ยากเกินไปในชั้น ป.1  2,667 6.31  
ยากเกินไปในชั้น ป.2  135 0.32  
ยากเกินไปในชั้น ป.3  410 0.97  
อ่ืน ๆ  970 2.30  

รวม 42,252 100 
ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ = 3.57 

ระดับประถมศึกษาปีที่ 4 – 6   
เหมาะสม  26,887 66.41  
ยากเกินไปในชั้น ป.4 – 6  10,252 25.32  
ยากเกินไปในชั้น ป.4  1,520 3.75  
ยากเกินไปในชั้น ป.5  198 0.49  
ยากเกินไปในชั้น ป.6  578 1.43  
อ่ืน ๆ  1,051 2.60  

รวม 40,486 100 
ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ = 3.68 

ระดับมัธยมศึกษาปีที่ 1 – 3   
เหมาะสม  23,033 72.66  
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รายการ จ านวน ร้อยละ 
ยากเกินไปในชั้น ม.1 – 3  5,030 15.87  
ยากเกินไปในชั้น ม.1  773 2.44  
ยากเกินไปในชั้น ม.2  137 0.43  
ยากเกินไปในชั้น ม.3  386 1.22  
อ่ืน ๆ  2,340 7.38  

รวม 31,699 100 
ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ = 3.71 

ระดับมัธยมศึกษาปีที่ 4 – 6   
เหมาะสม  20,162 73.29  
ยากเกินไปในชั้น ม.4 – 6  3,525 12.81  
ยากเกินไปในชั้น ม.4  369 1.34  
ยากเกินไปในชั้น ม.5  184 0.68  
ยากเกินไปในชั้น ม.6  202 0.73  
อ่ืน ๆ  3,067 11.15  

รวม 27,509 100 
ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ = 3.70 

 
จากตารางที่ ๑7  แสดงให้เห็นความเหมาะสมของความยาก – ง่าย ตัวช้ีวัดที่ก าหนดให้ผูเ้รียนจ าแนกตาม

ระดับช่วงช้ัน พบว่า  
1. ช้ันประถมศึกษาปีที่ 1 – 3 ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก ร้อยละ 55.38 มีความคิดเห็นว่า ตัวช้ีวัด              

ตามมาตรฐานการเรียนรู้ ในหลักสูตรแกนกลาง ฯ มีความยาก - ง่ายที่เหมาะสม  มีผู้ตอบแบบสอบถามบางส่วน          
ร้อยละ 34.72  มีความคิดเห็นว่าตัวช้ีวัดยากเกินไป ในระดับช้ันประถมศึกษาปีที่ 1 – 3 เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ย
ระดับคุณภาพความยาก – ง่ายของตัวช้ีวัด  ช้ันประถมศึกษาปีที่ 1 – 3 สรุปได้ว่ามีความยาก - ง่ายที่เหมาะสม         
ในระดับมาก คือ 3.62 

2. ช้ันประถมศึกษาปีที่ 4 – 6 ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก ร้อยละ 66.41 มีความคิดเห็นว่า ตัวช้ีวัด          
ตามมาตรฐานการเรียนรู้ ในหลักสูตรแกนกลางฯ มีความยาก - ง่ายที่เหมาะสม  มีผู้ตอบแบบสอบถามบางส่วน               
ร้อยละ 25.32  มีความคิดเห็นว่าตัวช้ีวัด  ยากเกินไปในระดับช้ัน ป.4 – 6  เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ       
ความยาก - ง่ายของตัวช้ีวัด ช้ันประถมศึกษาปีที่ 4 – 6  สรุปได้ว่ามีความยาก - ง่ายที่เหมาะสมในระดับมาก       
คือ 3.68 

3. ช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 1 – 3  ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก ร้อยละ 72.66 มีความคิดเห็นว่า ตัวช้ีวัด                
ตามมาตรฐานการเรียนรู้ ในหลักสูตรแกนกลางฯ มีความยาก - ง่ายที่เหมาะสม  มีผู้ตอบแบบสอบถามบางส่วน              
ร้อยละ 15.87  มีความคิดเห็นว่าตัวช้ีวัด  ยากเกินไปในระดับช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 1 – 3  เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ย
ระดับคุณภาพความยาก - ง่ายของตัวช้ีวัด  ช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 1 – 3  สรุปได้ว่ามีความยาก – ง่ายที่เหมาะสม             
ในระดับมาก คือ 3.71 

4. ช้ันมัธยมศึกษาปีที่  4–6 ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก ร้อยละ 66.41 มีความคิดเห็นว่า ตัวช้ีวัด             
ตามมาตรฐานการเรียนรู้ในหลักสูตรแกนกลางฯ มีความยาก - ง่ายที่เหมาะสม  มีผู้ตอบแบบสอบถามบางส่วน             
ร้อยละ 25.32 มีความคิดเห็นว่าตัวช้ีวัด  ยากเกินไปในช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 4 – 6  เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ย                
ระดับคุณภาพความยาก - ง่ายของตัวช้ีวัด  ช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 4 – 6  สรุปได้ว่ามีความยาก – ง่ายที่เหมาะสม               
ในระดับมาก คือ 3.70 
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ตารางที่  ๑8  ความสะดวกในการน าตัวช้ีวัดช้ันปี และสาระการเรียนรู้แกนกลางไปช่วยจัดการเรียนรู้ 
รำยกำร จ านวน ร้อยละ 

สามารถน าไปจัดท า รายวิชา หน่วยการเรียนรู้และแผนการจัดการเรียนรู้ได้ครบทุกสาระการเรียนรู้ 31,375 67.53  
สามารถน าไปจัดท าแผนการจัดการเรียนรู้ ได้เฉพาะบางสาระการเรียนรู้  4,696 10.11  
สะดวกและชัดเจนแต่ตัวชี้วัดมีมากสอนได้ไม่ครบทุกตัวชี้วัด  8,159 17.55  
ไม่สะดวก ยากต่อการจัดการเรียนรู้แบบบูรณาการ  1,677 3.61  
อ่ืน ๆ  557 1.20  
รวม 46,464 100 
ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ = 

 
จากตารางที่  ๑8  แสดงให้เห็นว่า ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก ร้อยละ 67.53 มีความคิดเห็นว่า ตัวช้ีวัด

รายช้ันปีและสาระการเรียนรู้แกนกลางช่วยให้การจัดการเรียนรู้มีความสะดวกมากข้ึน ครูผู้สอนสามารถน าตัวช้ีวัด
และสาระการเรียนรู้แกนกลางไปใช้จัดท ารายวิชา หน่วยการเรียนรู้และแผนการจัดการเรียนรู้  แต่อย่างไรก็ตาม               
มีผู้สอนตอบแบบสอบถามบางส่วนเสนอแนะว่า ตัวช้ีวัดมีมากแต่ไม่สามารถสอนได้ครบทุกตัวช้ีวัด ร้อยละ 17.55 
และไม่สะดวกยากต่อการจัดการเรียนรู้แบบบูรณาการ  ร้อยละ 3.61 
 
ตารางที่ ๑9  ความจ าเป็นในการน าสมรรถนะส าคัญของผู้เรียนเป็นเกณฑก์ารจบการศึกษา 

รำยกำร จ านวน ร้อยละ 
จ าเป็นเพราะเป็นจุดเน้นส าคัญของหลักสูตร  24,594 53.05  
จ าเป็นเพราะท าให้การประเมินหลักสูตรชัดเจน  7,077 15.26  
จ าเป็นแต่ต้องประเมินเฉพาะ ป.6, ม.3 และ ม.6  4,254 9.18  
สร้างความยุ่งยากในการประเมิน  2,110 4.55  
สมรรถนะถูกหลอมรวมในรายวิชาอยู่แล้ว  6,694 14.44  
สมรรถนะยากแก่การประเมิน  1,129 2.44  
อ่ืน ๆ  504 1.08 
รวม 46,362 100 
ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ = 

 
จากตารางที่  ๑9  แสดงให้เห็นว่า ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมากร้อยละ 68.31 มีความคิดเห็นว่า การน า

สมรรถนะส าคัญของผู้เรียนเป็นเกณฑ์การจบการศึกษา เป็นสิ่งจ าเป็น  เพราะสมรรถนะเป็นจุดเน้นส าคัญ                 
ของหลักสูตร ร้อยละ 53.05 และท าให้การประเมนิหลกัสตูรมีความชัดเจน ร้อยละ 15.26  แต่ต้องประเมินเฉพาะ 
ป.6 ม.3 และ ม.6 มีผู้ตอบแบบสอบถามบางส่วนเสนอว่า ไม่จ าเป็นเพราะ สมรรถนะส าหรับของผู้เรียนถูกหลอม
รวมในรายวิชาอยู่แล้ว  ร้อยละ 14.44  

 
 
 
 
 

 
 

http://cs.stabdb.com/report-suggestion-id.php?id=23&sort=
http://cs.stabdb.com/report-suggestion-id.php?id=23&sort=
http://cs.stabdb.com/report-suggestion-id.php?id=23&sort=
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ตารางที่ 20 สรปุคุณภาพของหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551  จากความคิดเห็นของ 
ครูผูส้อน ผู้บรหิารสถานศึกษา และศึกษานิเทศก์  
ล าดับ 

ที่ 
 

ประเด็น 
ระดับ

คุณภาพ 
ร้อยละ 

1 วิสัยทัศน์ จุดหมาย มุ่งพัฒนาผู้เรียนให้ครอบคลุมด้านความรู้ ทักษะ และคุณธรรม 4.06 81.28 
2 คุณลักษณะอันพึงประสงค์ของผู้เรียนที่ก าหนด (จ านวน ความครอบคลุมความสอดคล้องกับ

สภาพสังคม) 
4.03 80.58 

3 หลักสูตรแกนกลาง ฯ มีความยืดหยุ่น สถานศึกษาสามารถจัดการเรียนรู้ที่สอดคล้องกับ
บริบทของสถานศึกษา 

3.91 78.16 

4 การน าสมรรถนะส าคัญของผู้เรียนเป็นเกณฑ์การจบการศึกษาเป็นสิ่งจ าเป็น 3.90 77.99 
5 ตัวชี้วัดรายชั้นปีและสาระการเรียนรู้แกนกลางช่วยให้การจัดการเรียนรู้สะดวกและชัดเจน 3.85 77.09 
6 จ านวนกลุ่มสาระการเรียนรู้ทั้ง 8 กลุ่มสาระ ที่ก าหนดให้ผู้เรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนต้นได้

เรียน                     มีความเหมาะสม 
3.80 75.95 

7 สัดส่วน โครงสร้างเวลาเรียนตามหลักสูตรฯ ระดับประถมศึกษาเหมาะสม    (รายวิชา
พื้นฐาน 84 % กิจกรรมพัฒนาผู้เรียน 12 % รายวิชา / กิจกรรมเพิ่มเติม 4 % 

3.77 75.34 

8 จ านวนกลุ่มสาระการเรียนรู้ทั้ง 8 กลุ่มสาระที่ก าหนดให้ผู้เรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนปลาย       
ได้เรียนมีความเหมาะสม 

3.75 74.91 

9 จ านวนมาตรฐานการเรียนรู้ที่ก าหนดในระดับมัธยมศึกษามีความเหมาะสม 3.73 74.62 
10 สัดส่วน โครงสร้างเวลาเรียนตามหลักสูตรฯ ระดับมัธยมศึกษาตอนต้น เหมาะสม (รายวิชา

พื้นฐาน 73 % กิจกรรมพัฒนาผู้เรียน 10 % รายวิชา / กิจกรรมเพิ่มเติม 17 % 
3.72 74.34 

11 มาตรฐานการเรียนรู้ในระดับมัธยมศึกษามีความยาก - ง่ายเหมาะสม 3.72 74.36 
12 ตัวชี้วัดที่ก าหนดในระดับมัธยมศึกษาปีที่ 1 – 3 มีความยาก - ง่ายเหมาะสมกับช่วงวัยของ

ผู้เรียน 
3.72 74.37 

13 จ านวนกลุ่มสาระการเรียนรู้ทั้ง 8 กลุ่มสาระที่ก าหนดให้ผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 – 6             
มีความเหมาะสม 

3.71 74.11 

14 ตัวชี้วัดที่ก าหนดในระดับมัธยมศึกษาปีที่ 4 – 6 มีความยาก - ง่ายเหมาะสมกับช่วงวัยของ
ผู้เรียน 

3.70 74.03 

15 สัดส่วน โครงสร้างเวลาเรียนตามหลักสูตรระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย เหมาะสม (รายวิชา
พื้นฐาน 45 % กิจกรรมพัฒนาผู้เรียน 10 % รายวิชา / กิจกรรมเพิ่มเติม 45 % 

3.69 73.79 

16 จ านวนตัวชี้วัดที่ก าหนดที่ก าหนดในระดับมัธยมศึกษาปีที่ 1 - 3 มีความเหมาะสม 3.69 73.76 
17 จ านวนตัวชี้วัดที่ก าหนดที่ก าหนดในระดับมัธยมศึกษาปีที่ 4 - 6 มีความเหมาะสม 3.68 73.61 
18 ตัวชี้วัดที่ก าหนดในระดับประถมศึกษาปีที่ 4 – 6 มีความยาก - ง่ายเหมาะสมกับช่วงวัยของ

ผู้เรียน 
3.68 73.62 

19 จ านวนตัวชี้วัดที่ก าหนดในระดับประถมศึกษาปีที่ 4 - 6 มีความเหมาะสม 3.64 72.72 
20 มาตรฐานการเรียนรู้ในระดับประถมศึกษามีความยาก - ง่ายเหมาะสม 3.63 72.58 
21 จ านวนมาตรฐานการเรียนรู้ที่ก าหนดในระดับประถมศึกษามีความเหมาะสม 3.62 72.38 
22 ตัวชี้วัดที่ก าหนดในระดับประถมศึกษาปีที่ 1 - 3 มีความยาก - ง่ายเหมาะสมกับช่วงวัยของ

ผู้เรียน 
3.57 71.42 

23 จ านวนตัวชี้วัดที่ก าหนดในระดับประถมศึกษาปีที่ 1 - 3 มีจ านวนเหมาะสม 3.52 70.33 
24 จ านวนกลุ่มสาระการเรียนรู้ทั้ง 8 กลุ่มสาระที่ก าหนดให้ผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 - 3             

มีความเหมาะสม 
3.47 69.49 

ค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพ =  3.73 

http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=1&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=2&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=2&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=3&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=3&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=24&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=23&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=9&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=9&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=4&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=4&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=10&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=10&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=12&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=5&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=5&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=14&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=21&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=21&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=8&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=8&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=22&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=22&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=6&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=6&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=17&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=18&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=20&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=20&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=16&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=13&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=11&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=19&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=19&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=15&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=7&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
http://cs.curriculum51.net/report-suggestion-id.php?id=7&sort=&belong_to=0&school_type=0&school_size=0&school_condition=0
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 จากตารางที่  20  แสดงให้เห็นว่า ระดับคุณภาพของหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 
2551  จากความคิดเห็นของ ครูผู้สอน ผู้บริหารสถานศึกษา และศึกษานิเทศก์ มีค่าเฉลี่ยอยู่ที่ระดับคุณภาพ 3.73 
หรือมีคุณภาพระดับมาก เมื่อพิจารณาจ าแนกรายประเด็น สรุปได้ว่าหลักสูตรแกนกลางฯ มีคุณภาพด้านวิสัยทัศน์ 
จุดหมาย มุ่งพัฒนาผู้เรียนให้ครอบคลุมด้านความรู้ ทักษะ และคุณธรรมมากที่สุด อยู่ที่ระดับ 4.06 และมีผู้เห็นด้วย
มากที่สุด  คิดเป็นร้อยละ 81.28 ในขณะเดียวกันประเด็นที่มีระดับคุณภาพน้อยที่สุด คือ การก าหนดให้มีจ านวน
กลุ่มสาระการเรียนรู้ทั้ง 8 กลุ่มสาระให้ผู้เรียนช้ันประถมศึกษาปีที่ 1  - 3  มีความเหมาะสมระดับปานกลาง 
ที่ระดับ 3.47  มีผู้เห็นด้วยน้อยที่สุด  คิดเป็นร้อยละ 69.49  
 
สรุปภาพรวม 
 ความเหมาะสมของหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551  จากผลการวิเคราะห์
ข้อมูลความคิดเห็นของ ครูผู้สอน ผู้บริหารสถานศึกษา และศึกษานิเทศก์ มีค่าเฉลี่ยของคุณภาพอยู่ในระดับมาก  
( 3.73)  เมื่อพิจารณาจ าแนกรายประเด็นพบว่า วิสัยทัศน์ และจุดหมายของหลักสูตรมีความครอบคลุมด้านความรู้ 
ทักษะ และคุณธรรม อยู่ในระดับมากที่สุด ( 4.06) และมีผู้เห็นด้วยมากที่สุด (ร้อยละ 81.28)  ส าหรับประเด็นการ
ก าหนดกลุ่มสาระการเรียนรู้ 8  กลุ่มสาระในระดับช้ันประถมศึกษาปีที่ 1 - 3  นั้นมีจ านวนใกล้เคียงกันระหว่างผู้ที่
เห็นด้วย (ร้อยละ ๔๔.๖๒) และไม่เห็นด้วย (ร้อยละ ๔๖.๑๓)  อย่างไรก็ตามค่าเฉลี่ยด้านคุณภาพของการก าหนด
กลุ่มสาระดังกลา่วพบว่าอยู่ในระดับมาก (3.47) แสดงให้เห็นว่าหลักสตูรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 
2551  มีความเหมาะสมระดับมาก แตค่วรได้มีการศึกษาข้อมูลเพิ่มเติมในประเด็นการก าหนดกลุ่มสาระการเรียนรู้
ในระดับช้ัน ป.๑-๓ ว่ามีข้อดี ข้อจ ากัด หรือปัญหาอุปสรรคในการน าสู่การปฏิบัติอย่างไร เพื่อเป็นข้อมูลในการ
พิจารณาปรับปรุงหลักสูตรให้มีคุณภาพและประสิทธิภาพยิ่งข้ึนต่อไป เนื่องจากจ านวนของผู้แสดงความคิดเห็นทั้ง
เห็นด้วยและเห็นแย้งมีจ านวนที่ใกล้เคียงกัน  
 
 

3. การน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 ไปสู่การปฏิบัติ            การวิเคราะห์
ข้อมูลแบบตรวจสอบรายการจากการน าหลักสูตรไปสู่การปฎิบัติของ ครูผู้สอน ผู้บริหารสถานศึกษา ศึกษานิเทศก์
และผู้ปกครองเกี่ยวกับหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551  ปรากฏผลดังตารางต่อไปนี้ 
 
ตารางที ่21 การจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา จ าแนกตามกจิกรรมและปัญหา 

รายการ จ านวน ร้อยละ 

การมสี่วนร่วมของชุมชนในการพัฒนาหลกัสูตรสถานศึกษา   
มีส่วนร่วมเก่ียวกับการเรียนรู้/กิจกรรมของผู้เรียน 27,431 ๕๗.๕๘ 
มีส่วนร่วมเฉพาะในขั้นตอนเห็นชอบ หลักสูตรสถานศึกษา 20,708 ๔๓.๔๗ 
วางแผนหลักสูตรสถานศึกษา 17,722 ๓๗.๒๐ 
พัฒนาและปรับปรุงหลักสูตรสถานศึกษาทุกขั้นตอน 16,268 ๓๔.๑๕ 
มีส่วนร่วมในการตรวจสอบคุณภาพผู้เรียน 15,665 ๓๒.๘๘ 
อ่ืน ๆ 2,246   ๔.๗๑ 
จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม  47,638 - 

การน ากรอบหลกัสูตรระดบัท้องถ่ินมาใช้ในการจัดท าหลักสตูรสถานศึกษา   
จัดท าเป็นรายวิชาเพิ่มเติมที่สอดคล้องกับบริบทท้องถิ่น 22,389 ๔๗.๙๗ 
สอดแทรกเป็นรายวิชาพื้นฐาน 17,435 ๓๗.๓๕ 
จัดท าทั้งสอดแทรกเป็นรายวิชาพื้นฐานและรายวิชาเพิ่มเติม 16,430 ๓๕.๒๐ 
ไม่ได้น ามาใช้ 1,586   ๓.๔๐ 
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รายการ จ านวน ร้อยละ 
อ่ืน ๆ 1,075 ๒.๓๐ 
ไม่ได้น ามาใช้เน่ืองจากเขตพื้นที่การศึกษาไม่ได้จัดท า 561 ๑.๒๐ 
จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม  46,676 - 

ปัญหาการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา   
ครูขาดความม่ันใจในการพัฒนาหลักสูตรสถานศึกษา 19,062 ๔๑.๖๕ 
ครูขาดความรู้ในการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา 15,064 ๓๔.๐๙ 
หลักสูตรแกนกลางฯ ก าหนดโครงสร้างเวลาเรียนไม่เหมาะสมไม่สามารถจัดท าโครงสร้าง
หลักสูตรสถานศึกษาที่มีความยืดหยุ่น มีอัตลักษณ์และสนองความต้องการของผู้เรียน ชุมชน 
และท้องถิ่นอ่ืนๆ 

14,818 ๓๒.๓๗ 

ครูไม่ศึกษาและท าความเข้าใจหลักสูตรแกนกลางฯ 13,212 ๒๘.๘๗ 
สถานศึกษาไม่มีกรอบหลักสูตรระดับท้องถิ่นเป็นแนวทางการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา 12,208 ๒๖.๖๗ 
งบประมาณที่ใช้ในการบริหารงานวิชาการไม่เพียงพอ 6,787 ๑๔.๘๓ 
ศึกษานิเทศก์ไม่ม่ันใจการจัดท ากรอบหลักสูตรระดับท้องถิ่น 6,070 ๑๓.๒๖ 
อ่ืน ๆ 1,743   ๓.๘๑ 
จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม  45,,771 - 

จากตารางที่ 21 พบว่า  การจัดท าหลกัสูตรสถานศึกษามีกจิกรรมส าคัญ ดังนี ้
1. การมีส่วนร่วมของชุมชนในการพัฒนาหลักสตูร ส่วนมากชุมชนมีส่วนร่วมในด้านเกี่ยวกับการเรียนรู้ /

กิจกรรมของผูเ้รยีนมากที่สดุ ร้อยละ ๕๗.๕๘  รองลงมาได้แก่ การมีส่วนร่วมเฉพาะในข้ันตอนเห็นชอบหลกัสตูร ร้อย
ละ ๔๓.๔๗  และการวางแผนหลักสูตรสถานศึกษา ร้อยละ ๓๗.๒๐ 

2. การน ากรอบหลักสูตรระดับท้องถ่ินมาใช้ในการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา พบว่า มีการน ามาใช้               
ในการจัดท าเป็นรายวิชาเพิ่มเติมที่สอดคล้องกับบริบทท้องถ่ินมากที่สุด  ร้อยละ ๔๗.๙๗ รองลงมาได้แก่ สอดแทรก
เป็นรายวิชาพื้นฐาน ร้อยละ ๓๗.๓๕ และจัดท าทั้งสอดแทรกเป็นรายวิชาพื้นฐานและรายวิชาเพิ่มเติม ร้อยละ 
๓๕.๒๐ 

3. ปัญหาการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา พบว่าครูขาดความมั่นใจในการพัฒนาหลักสูตรสถานศึกษา
มากที่สุด ร้อยละ ๔๑.๖๕  รองลงมาได้แก่ ครูขาดความรู้ในการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา  ร้อยละ ๓๔.๐๙ และ
หลักสูตรแกนกลางฯ ก าหนดโครงสร้างเวลาเรียนไม่เหมาะสม  ไม่สามารถจัดท าโครงสรา้งหลักสตูรสถานศึกษา     ที่
มีความยืดหยุ่น มีอัตลักษณ์และสนองความต้องการของผู้เรียน ชุมชน และท้องถ่ินอื่นๆ ร้อยละ ๓๒.๓๗ 

 
ตารางที่  22  การจัดกลุ่มสาระการเรียนรู้ตามหลักสูตร 

รายการ จ านวน ร้อยละ 
การจัดการเรียนรู้รายวิชาพื้นฐาน   
ทุกกลุ่มสาระการเรียนรู้โดยจัดแยกเป็นรายวิชา 8 กลุ่มสาระการเรียนรู้ เหมือน
ปัจจุบัน 

12,218 84.๔๐ 

ทุกกลุ่มสาระการเรียนรู้โดยจัดแยกเป็นรายวิชา 5  กลุ่มสาระการเรียนรู้  
(ไทย คณิต วิทย์ สังคมฯ อังกฤษ) และบูรณาการ 3 กลุ่มสาระการเรียนรู้ 
(สุขศึกษาและพลศึกษา ศิลปะ การงานอาชีพและเทคโนโลยี) 

2,165 14.9๖ 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 14,476  
   
จากตารางที่ 22 แสดงใหเ้ห็นว่า การจัดการเรียนรู้วิชาพื้นฐาน ส่วนมากสถานศึกษา จัดแยกเป็นรายวิชา  8 กลุ่ม
สาระการเรียนรู้  มากที่สุด รอ้ยละ 84.40 มสีถานศึกษาบางส่วน ร้อยละ 14.96 จัดแยกเป็นรายวิชา 5 กลุ่มสาระ
การเรียนรู้  (ไทย คณิต วิทย์ สงัคมฯ องักฤษ) และบูรณาการ 3 กลุม่สาระการเรียนรู้  (สุขศึกษา ศิลปะ การงานฯ)  
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ตารางที่ 23 กลุม่สาระการเรียนรูท้ี่จ าเป็นส าหรับผู้เรียนจ าแนกตามช่วงช้ัน 

รายการ จ านวน ร้อยละ 
ชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 - 3    

ทุกกลุ่มสาระโดยจัดแยกเป็นรายวิชา 5 กลุ่มสาระการเรียนรู้ (ไทย คณิต วิทย์ 
สังคมฯ อังกฤษ) และบูรณาการ 3 กลุ่มสาระการเรียนรู้  (สุขศึกษาและพล
ศึกษา ศิลปะ การงานอาชีพและเทคโนโลยี) 

17,214 ๔๑.๕๒ 

ทุกกลุ่มสาระ (8 กลุ่มสาระการเรียนรู้) 16,436 ๓๙.๖๔ 
ภาษาไทย 13,252 ๓๑.๙๖ 
คณิตศาสตร์ 12,922 ๓๑.๑๗ 
วิทยาศาสตร์ 8.100 ๑๙.๕๔ 
ภาษาต่างประเทศ 8,039 ๑๙.๓๙ 
สังคมศึกษา ศาสนา และวัฒนธรรม 5,408 ๑๓.๐๔ 
สุขศึกษาและพลศึกษา 3,268  ๗.๘๘ 
ศิลปะ 2,871  ๖.๙๒ 
การงานอาชีพและเทคโนโลยี   ๔.๒๖ 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 41,461  
ชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 - 6    

ทุกกลุ่มสาระ (8 กลุ่มสาระการเรียนรู้) 22,045 ๕๔.๒๓ 
ทุกกลุ่มสาระโดยจัดแยกเป็นรายวิชา 5 กลุ่มสาระการเรียนรู้   (ไทย คณิต  
วิทย์ สังคมฯ อังกฤษ) และบูรณาการ 3 กลุ่มสาระการเรียนรู้  (สุขศึกษาและ
พลศึกษา ศิลปะ  การงานอาชีพและเทคโนโลยี) 

17,162 ๔๒.๒๒ 

ภาษาไทย 5,848 ๑๔.๓๙ 
คณิตศาสตร์ 5,747 ๑๔.๑๔ 
วิทยาศาสตร์ 5,307 ๑๓.๐๖ 
ภาษาต่างประเทศ 5,021 ๑๒.๓๕ 
สังคมศึกษา ศาสนา และวัฒนธรรม 4,251 ๑๐.๔๖ 
สุขศึกษาและพลศึกษา 2,249  ๕.๕๓ 
การงานอาชีพและเทคโนโลยี 2,207 ๕.๔๓ 
ศิลปะ 1,834  ๔.๕๑ 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 40,648  
ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 - 3   

ทุกกลุ่มสาระ (8 กลุ่มสาระ) 28,624 ๙๑.๖๘ 
ภาษาต่างประเทศ 3,360 ๑๐.๗๖ 
คณิตศาสตร์ 3,170 ๑๐.๑๕ 
ภาษาไทย 3,160 ๑๐.๑๒ 
วิทยาศาสตร์ 2,965  ๙.๕๐ 
สังคมศึกษา ศาสนา และวัฒนธรรม 2,442  ๗.๘๒ 
การงานอาชีพและเทคโนโลยี 1,718  ๕.๕๐ 
สุขศึกษาและพลศึกษา 1,305  ๔.๑๘ 
ศิลปะ 1,057  ๓.๓๙ 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 31,221  
ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 - 6   

ทุกกลุ่มสาระ (8 กลุ่มสาระการเรียนรู้) 25,278 ๙๒.๕๖ 
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รายการ จ านวน ร้อยละ 
ภาษาต่างประเทศ 2,772 ๑๐.๑๕ 
คณิตศาสตร์ 2,348 ๘.๖๐ 
วิทยาศาสตร์ 2,301 ๘.๔๓ 
ภาษาไทย 2,253 ๘.๒๕ 
สังคมศึกษา ศาสนา และวัฒนธรรม 1,858 ๖.๘๐ 
การงานอาชีพและเทคโนโลยี 1,328 ๔.๘๖ 
สุขศึกษาและพลศึกษา 813 2.๙๘ 
ศิลปะ 676 ๒.๔๘ 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 27,331 - 
 
จากตารางที่  23  แสดงให้เห็นว่ากลุ่มสาระการเรียนรู้ที่จ าเป็นในแต่ละระดับช้ันมีความแตกต่างกัน  ดังนี้         
จ าแนกตามระดับช้ัน ดังต่อไปนี้  

1. ช้ันประถมศึกษาปีที่ 1 – 3 ผู้ตอบแบบสอบถามร้อยละ ๔๑.๕๒ มีความเห็นว่า กลุ่มสาระการเรียนรู้ทั้ง 8 
กลุ่ม ที่ก าหนดไว้ในหลักสูตรแกนกลางยังมีความจ าเป็นที่ต้องจัดการเรียนรู้ในระดับช้ัน ป.๑-๓ แต่ในการน าสู่การ
จัดท าเป็นรายวิชาในระดับสถานศึกษาควรมีการจัดท าลักษณะบูรณาการมากข้ึน โดยส่วนใหญ่เห็นว่าควรจัด ๕ 
รายวิชาตามกลุ่มสาระ ได้แก่ ภาษาไทย คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ สังคมฯ และภาษาอังกฤษ ส่วนอีก ๓ กลุ่มสาระ
ได้แก่ สุขศึกษาและพลศึกษา ศิลปะ การงานอาชีพและเทคโนโลยี นั้นสถานศึกษาอาจน าไปจัดเป็นรายวิชาลักษณะ
บูรณาการ  อย่างไรก็ตามมีผู้ตอบแบบสอบถามร้อยละ ๓๙.๖๔ เห็นว่าควรจัดแยกรายวิชาตาม ๘ กลุ่มสาระเหมือน
ปัจจุบัน  และเมื่อพิจารณาในประเด็นความจ าเป็นของกลุ่มสาระการเรียนรู้ในระดับช้ัน ป. ๑-๓  พบว่าผู้ตอบ
แบบสอบถามเห็นว่ากลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์จ าเป็น ร้อยละ๓๑.๙๖ และภาษาไทยร้อยละ ๓๑.๑๗   

2. ช้ันประถมศึกษาปทีี่ 4 – 6 ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่ รอ้ยละ ๕๔.๒๓ มีความเห็นว่า กลุ่มสาระการ
เรียนรู้ทั้ง 8 กลุม่ มีความจ าเป็น  และในการน าสู่การปฎิบัตนิั้นสถานศึกษาควรจัดแยกเป็นรายวิชาตามกลุ่มสาระ
การเรียนรู้ 8 กลุม่เหมือนปัจจุบัน รองลงมาร้อยละ 42.22  เห็นว่าควรจัดแยกเป็นรายวิชาตามกลุม่สาระ 5 
รายวิชา ได้แก่ ภาษาไทย คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ สังคมฯ และภาษาอังกฤษ และกลุม่สาระทีเ่หลืออกี ๓ กลุ่ม 
ได้แก่ สุขศึกษาและพลศึกษา ศิลปะ การงานอาชีพและเทคโนโลยี เมื่อจัดเป็นรายวิชาใหจ้ัดลักษณะบูรณาการ       
เมื่อพจิารณาจ าแนกเป็นรายกลุ่มสาระที่จ าเป็น  ระดบัช้ันประถมศึกษาปทีี่ ๔ – ๖  พบว่า กลุ่มสาระการเรียนรู้
ภาษาไทย และคณิตศาสตร์ เป็นกลุ่มสาระการเรียนรูท้ี่จ าเปน็มากที่สุด ร้อยละ 14.39 และ  ๑4.๑4 ตามล าดับ 

3. ช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 1 – 3 ผู้ตอบแบบสอบถามร้อยละ 91.68 มีความเห็นว่า กลุ่มสาระการเรียนรู้ทั้ง 8 
กลุ่มสาระการเรียนรู้มีความจ าเป็น และเมื่อน าสู่การปฏิบัติในสถานศึกษา ควรจัดแยกเป็นรายวิชาตามกลุ่มสาระการ
เรียนรู้ทั้ง ๘ กลุ่ม  และวิชาที่จ าเป็นมากที่สุดในช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 1 – 3 คือ  ภาษาต่างประเทศ  คณิตศาสตร์  
และ ภาษาไทย 

4. ช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 4 – 6 ผู้ตอบแบบสอบถามร้อยละ 92.56 มีความเห็นว่า กลุ่มสาระการเรียนรู้ทั้ง 8 
กลุ่มสาระการเรียนรู้มีความจ าเป็น และเมื่อน าสู่การปฏิบัติในสถานศึกษา ควรจัดแยกเป็นรายวิชาตามกลุ่มสาระการ
เรียนรู้ทั้ง ๘ กลุ่ม  วิชาที่จ าเป็นมากที่สุดในช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 4 – 6 คือ  ภาษาต่างประเทศ  คณิตศาสตร์  และ 
วิทยาศาสตร์ 
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ตารางที่ 24  การจัดท ารายวิชา หน่วยการเรียนรู้และแผนการจัดการเรียนรู ้ วิธีสอน เทคนิค และปญัหา 
      การจัดการเรียนรู้  

รายการ จ านวน ร้อยละ 
การวางแผนการจัดการเรียนรู้ของครูผู้สอน   

แผนการจัดการเรียนรู้ 42,280 ๙๔.๕๒ 
หน่วยการเรียนรู้ 37,725 ๘๔.๓๔ 
ค าอธิบายรายวิชา 34,457 ๗๗.๐๓ 
อ่ืน ๆ 5,096 ๑๑.๓๙ 

การออกแบบการเรียนรู้   
มาตรฐาน ตัวชี้วัด ผลการเรียนรู้ สาระการเรียนรู้จากหลักสูตรแกนกลางฯ 29,843 6๗.๔๒ 
วิเคราะห์จากหลักสูตรสถานศึกษา 11,617 ๒๖.๒๔ 
ความแตกต่างระหว่างบุคคล 957 2.16 
หน่วยการเรียนรู้ และแผนการสอนที่สถานศึกษา / กลุ่มสถานศึกษา 
ได้พัฒนาขึ้นมา 

572 1.29 

สมรรถนะผู้เรียน 490 1.11 
คุณลักษณะอันพึงประสงค์ 233 0.53 
หนังสือแบบเรียน 222 0.50 
แผนการสอน/หน่วยการเรียน ของเอกชน 146 0.33 
พัฒนาการทางสมองของผู้เรียน 126 0.28 
อ่ืน ๆ 126 0.28 

วิธีในการจัดการเรียนรู้    
การเรียนรู้แบบบูรณาการ 34,863 ๗๘.๔๕ 
ลงมือปฏิบัติจริง 32,293 ๗๒.๖๗ 
กระบวนการคิด 29,125 ๖๕.๕๔ 
ปฏิบัติงานกลุ่ม 25,852 ๕๘.๑๘ 
การแก้ปัญหา 24,247 ๕๔.๕๖ 
การเรียนรู้ด้วยตนเอง 23,440 ๕๒.๗๕ 
บรรยาย อภิปราย 23,301 ๕๑.๗๙ 
โครงงาน 19,607 ๔๔.๑๒ 
การสร้างความรู้ 19,501 ๔๓.๘๘ 
ศึกษาเอกสาร/หนังสือ 18,276 ๔๑.๑๓ 
ทดลอง 15,342 ๓๔.๕๒ 
เสนอรายงาน 14,306 ๓๒.๑๙ 
สาธิต 12,951 ๒๙.๑๔ 
สืบค้น 12,809 ๒๘.๘๒ 
การพัฒนาลักษณะนิสัย 12,335 ๒๗.๗๖ 
บทบาทสมมุติ 11,927 ๒๖.๘๔ 
การวิจัย 4,873 1๐.๙๗ 
อ่ืน ๆ 1,782 ๔.๐๑ 

ปัญหาเก่ียวกับการจัดการเรียนรู้   
ครูมีภาระงานอ่ืนที่ไม่ใช่งานการเรียนการสอน เช่น งานธุรการ การเงิน พัสดุ 
และงานข้อมูล เป็นต้น 

28,821 ๖๕.๕๓ 

ครูสอนด้วยวิธีการเดิมๆ ไม่ปรับการเรียนเปลี่ยนการสอน 21,638 ๔๙.๒๐ 
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รายการ จ านวน ร้อยละ 
ครูยึดหนังสือเรียน แบบฝึกหัด หน่วยการเรียนรู้ แผนการสอน ที่ส านักพิมพ์
เอกชนจัดท าเป็นหลัก 

21,149 ๔๘.๐๙ 

ครูสอนวิชาไม่ตรงตามวุฒิ 17,410 ๓๙.๕๙ 
วิธีการประเมินผลการเรียนรู้ไม่หลากหลาย 15,281 ๓๔.๗๕ 
ขาดความรู้ความเข้าใจ หลักการ มาตรฐานการเรียนรู้ ตัวชี้วัดและผลการเรียนรู้ 14,936 ๓๒.๗๓ 
ประเมินเพื่อการตัดสินผลการเรียนมากกว่าการประเมินเพื่อพัฒนา 12,079 ๒๗.๔๖ 
ครูมีความเข้าใจที่คลาดเคลื่อนในการออกแบบการเรียนรู้ 10,183 ๒๓.๑๕ 
ครูไม่มีเวลาสอนเสริมผู้เรียนที่เรียนอ่อน 9,114 ๒๐.๗๒ 
ขาดการนิเทศติดตามผลในทุกระดับ 8,235 ๑๘.๗๒ 
ครูสอนเน้นผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเพียงอย่างเดียว (O-NET) 7,903 ๑๗.๙๗ 
ไม่สามารถพัฒนาหน่วยการเรียนรู้ได้ครบทุกกลุ่มสาระการเรียนรู้ 7,853 ๑๗.๘๖ 
ครูไม่มีเวลาพัฒนาสื่อการสอน 7,669 ๑๗.๔๔ 
ขาดสื่อการเรียนรู้ตามตัวชี้วัดหรือสาระการเรียนรู้ 7,559 ๑๗.๑๙ 
สถานศึกษาเข้าร่วมกิจกรรม สัมมนา จัดนิทรรศการของหน่วยงานต้นสังกัด  
ผู้เรียนเก่ง ส่งผลให้ ผู้เรียนที่เรียนอ่อนถูกละเลย 

7,478 ๑๗.๐๐ 

สถานศึกษามีกิจกรรมที่ต้องท าร่วมกับหน่วยงานภายนอกเป็นจ านวนมาก 
ที่ต้องน าผู้เรียนออกห้องเรียน 

6,488 ๑๔.๗๕ 

ผู้ปกครอง ยังไม่ให้ความร่วมมือ สนับสนุน ในการจัดการเรียนการสอน 6,469 ๑๔.๗๑ 
ครูความคลาดเคลื่อนในการวัดและประเมิน 6,196 ๑๔.๐๙ 
สถานศึกษาใช้เวลากับโครงการประกวดมากเกินไป จนขาดการดูแลเด็ก 
ที่เรียนอ่อน 

5,652 ๑๒.๘๕ 

สถานศึกษาได้รับงบประมาณในการจัดหาสื่อได้ไม่ตรงกับความต้องการ 4,926 ๑๑.๒๐ 
ครูที่สอนเก่งต้องท างานจากหน่วยงานภายนอกเป็นจ านวนมาก 4,286 ๙.๗๕ 
นโยบายการเรียนรู้หน่วยงานต้นสังกัดมาแบบแยกส่วน ส่งผลต่อเวลา 
การจัดเรียนรู้ที่น้อยลง 

3,470 ๗.๘๙ 

ครูขาดคู่มือ/แนวทางการจัดการจัดการเรียนรู้ รายวิชา 2,780 ๖.๓๒ 
ครูไม่สามารถจัดการเรียนรู้แบบบูรณาการได้ 2,122 ๔.๘๒ 
อ่ืน ๆ 1,195 ๒.๗๒ 

  
จากตารางที่  24 แสดงให้เห็นการจัดการเรียนรู้และสภาพปัญหาที่เกิดข้ึนในแต่ละประเด็นดังนี้  

1. การจัดท าแผนการจัดการเรียนรู้ หรือการวางแผนการสอน พบว่า ครูผู้สอนส่วนมาก  ร้อยละ 35.36                
มีการ จัดท าแผนการจัดการเรียนรู้มากที่สุด รองลงมา คือ  การจัดท าหน่วยการเรียนรู้   ร้อยละ 31.55 และ
ค าอธิบายรายวิชา  ร้อยละ  28.82 ตามล าดับ 

2. การออกแบบการเรียนรู้ ครูผู้สอนส่วนมาก  ร้อยละ 6๗.๔๒ ออกแบบการเรียนรู้โดยยึด มาตรฐาน ตัวช้ีวัด
ผลการเรียนรู้ สาระการเรียนรู้จากหลักสูตรแกนกลาง  ฯ เป็นหลักส าคัญมากที่สุด รองลงมาได้แก่ หลักสูตร
สถานศึกษา ร้อยละ ๒๖.๒๔ และ ออกแบบการเรียนรู้โดยค านึงถึงความแตกต่างระหว่างบุคคล ร้อยละ 2.16 

3.  วิธีจัดการเรียนรู้ที่เน้นการเรียนรูแ้บบบูรณาการมากที่สดุ  ร้อยละ ๗๘.๔๕ รองลงมาได้แก่ การฝึกให้ผู้เรยีน
ไดล้งมือปฏิบัติจริง ร้อยละ   ๗๒.๖๗ และฝึกทักษะกระบวนการคิด ร้อยละ ๖๕.๕๔ ส าหรับวิธีสอน        
การจัดการเรียนรู้ ที่ครูผู้สอนใช้น้อยที่สุดคือ การวิจัย ร้อยละ 10.97 

4. ปัญหาเกี่ยวกบัการจัดการเรียนรู้ ซึ่งถือได้ว่าเป็น ปัญหาที่ส าคัญทีสุ่ดของการจดัการเรยีนรูคื้อ  ครูมีภาระงานอืน่
ที่ไม่ใช่งานการเรียนการสอน เช่น งานธุรการ การเงิน พัสดุ และงานข้อมูล เป็นต้น ร้อยละ ๖๕.๕๓ รองลงมา คือ 
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ครูสอนด้วยวิธีการเดิมๆ ไม่ปรับการเรียนเปลี่ยนการสอน ร้อยละ ๔๙.๒๐ และ ครูยึดหนังสือเรียน แบบฝึกหัด 
หน่วยการเรียนรู้ แผนการสอน ที่ส านักพิมพ์เอกชนจัดท าเป็นหลัก ร้อยละ ๔๘.๐๙ 

 
ตารางที่ ๒5 แหลง่ทีม่าของสือ่การเรียนรู ้

รายการ จ านวน ร้อยละ 

การใช้สื่อการเรียนรู้ในการจัดการเรียนรู้   
หนังสือเรียน       40,237  ๙๒.๓๓ 
อินเตอร์เน็ต       39,806  ๙๑.๓๔ 
แหล่งการเรียนรู้ในชุมชน       27,708  ๖๓.๕๘ 
สื่อสิ่งพิมพ์       26,349  ๖๐.๔๖ 
ดาวเทียมทางไกล       25,686  ๕๘.๙๔ 
สื่อการเรียนรู้ที่มีในท้องถิ่น       22,630  ๕๑.๙๓ 
ศูนย์สื่อการเรียนรู้         8,291  ๑๙.๐๓ 
เครือข่ายการเรียนรู้         6,247  ๑๔.๓๔ 
อ่ืน ๆ         3,268  ๙.๕๐ 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม       43,578   
การจัดหาสือ่การเรียนรู ้    

ครูผู้สอนปรับปรุงและพัฒนาจากสื่ออ่ืนๆ ที่มีอยู่       33,758  ๗๗.๗๕ 
ครูผู้สอนผลิตและพัฒนาด้วยตนเอง       31,291  ๗๒.๐๗ 
ครูผู้สอนใช้สื่อ/หนังสือเรียน ที่ส านักพิมพ์เอกชนจัดท า       28,324  ๖๕.๒๔ 
ครูผู้สอนใช้หนังสือเรียนเป็นหลัก ไม่มีการใช้ส่ืออ่ืนๆ ประกอบ         6,875  ๑๕.๘๔ 
อ่ืน ๆ         3,022  ๖.๙๖ 
จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม       43,416   

 
จากตารางที่ ๒5  พบว่า ครูผู้สอนส่วนมากใช้หนังสือเรียนเป็นสื่อการเรียนรู้มากที่สุด  ร้อยละ ๙๒.๓๓ 

รองลงมา คือ อินเตอร์เน็ต ร้อยละ ๙๑.๓๔ และแหล่งการเรียนรู้ในชุมชน ร้อยละ ๖๓.๕๘ ส าหรับการจัดหาสื่อ
ส่วนมากครูผู้สอนปรับปรุงและพัฒนาจากสื่ออื่น ๆ ที่มีอยู่ รองลงมา  ได้แก่ การผลิตและพัฒนาด้วยตนเอง ร้อยละ 
72.07 และ ใช้สื่อ/หนังสือเรียนที่ส านักพิมพ์เอกชนจัดท า ร้อยละ 65.24 ตามล าดับ 
 
ตารางที่ ๒6 การวัดและประเมินผลการเรียนรู ้

รายการ จ านวน ร้อยละ 
วิธีการวัดผลการเรียนรู้ที่ครูผู้สอนใชม้ากที่สุด   

การทดสอบ          35,107  80.๖๘ 
การปฏิบัติ            3,591  8.2๕ 
การประเมินชิ้นงาน            3,015  6.9๓ 
แฟ้มสะสมงาน               975  2.24 
การสังเกต               702  1.61 
อ่ืน ๆ               124  0.28 
การสัมภาษณ์                 58  0.13 

  จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม          43,515   
การน าผลของการประเมินผู้เรียนมาใช้ประโยชน์    

พัฒนาผู้เรียน          20,249  46.9๔ 
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รายการ จ านวน ร้อยละ 
ปรับปรุงการจัดการเรียนรู้          11,398  26.4๒ 
สอนซ่อมเสริมผู้เรียน          11,252  26.0๘ 
พิจารณาความดีความชอบของครู               154  0.36 
อ่ืน ๆ               120  0.28 

  จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม          43,142   
ปัญหาที่พบในการวัดและประเมินผลการเรียนรู้    

ใช้วิธีการและเครื่องมือการวัดและประเมินผลการเรียนรู้ที่ไม่หลากหลาย         224,898  ๕๘.๖๘ 
ขาดความรู้ความเข้าใจในการวางแผนและสร้างเครื่องมือการวัดและประเมินผล
ที่ได้มาตรฐาน 

          16,246  
๓๘.๑๕ 

ใช้วิธีการและเครื่องมือการวัดและประเมินผลการเรียนรู้ที่ไม่สอดคล้องกับตัวชี้วัด           14,332  ๓๓.๖๕ 
ไม่สามารถสร้างหรือพัฒนาเกณฑ์การประเมิน (rubric) ที่เหมาะสมกับ 
ภาระงานและความสามารถของผู้เรียนได้ 

          14,122  
๓๓.๑๖ 

ต้องการแหล่งข้อมูล/ตัวอย่างวิธีการและเครื่องมือการวัดและประเมินผล 
การเรียนรู้ที่หลากหลายรูปแบบให้เลือกใช้ 

          14,037  
๓๒.๙๖ 

ขาดการวัดผลไม่ได้วัดตามสภาพจริง           10,811  ๒๕.๓๙ 
ขาดความรู้ความเข้าใจในวิธีการประเมินสมรรถนะของผู้เรียนตามหลักสูตร
แกนกลางฯ 

            9,091  
๒๑.๓๕ 

อ่ืน ๆ             2,094  ๔.๙๔ 
  จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม          42,586   

 
จากตารางที่ ๒6  แสดงให้เห็นกจิกรรมและปัญหาการวัดและประเมินผลการเรียนของผูเ้รียนจ าแนกตามประเด็น
ต่อไปนี้ 

1. ครูผูส้อนก าหนดเป้าหมายของการวัดผลการเรียนรูเ้พื่อพัฒนาคุณภาพผู้เรียนมากที่สุดร้อยละ  ๘๗.๒๒ 
รองลงมาเพื่อวัดตัวช้ีวัด ร้อยละ 5.๓๙ และมาตรฐานการเรยีนรู้ ร้อยละ ๕.๑๕  

2. วิธีการวัดและประเมินผลการเรียนรู้ที่ครูผูส้อนใช้มากทีสุ่ด คือ การทดสอบ ร้อยละ 80.๖๘ รองลงมาได้แก่
การปฏิบัติ รอ้ยละ 8.2๕ และการสงัเกต รอ้ยละ 1.61 

3. การน าผลของการประเมินผู้เรียนมาใช้ประโยชน ์ครูผูส้อนน ามาใช้ในการพัฒนาผู้เรียนมากที่สุด  ร้อยละ 
46.9๔ รองลงมาคือ ปรบัปรุงการจัดการเรียนรู้  ร้อยละ 26.4๒ และสอนซ่อมเสริมผู้เรียน  ร้อยละ 26.0๘ 

4. ปัญหาที่พบในการวัดและประเมินผลการเรียนรู้มากที่สุดคือ ครูผู้สอนใช้วิธีการและเครือ่งมอืการวัดและ
ประเมินผลการเรียนรู้ที่ไม่หลากหลาย ร้อยละ ๕๘.๖๘ รองลงมาได้แก่ การขาดความรู้ความเข้าใจในการวางแผน 
และสร้างเครื่องมือการวัดและประเมินผลที่ได้มาตรฐาน รอ้ยละ ๓๘.๑๕ และใช้วิธีการและเครือ่งมือการวัดและ
ประเมินผลการเรียนรู้ที่ไมส่อดคล้องกับตัวช้ีวัด ร้อยละ ๓๓.๖๕ 
 
ตารางที่ ๒7 การตัดสินผลการเรียนและการจบการศึกษา 

รายการ จ านวน ร้อยละ 
เกณฑ์การผ่านตัวชี้วัดแต่ละตัวขั้นต่ าที่สถานศึกษาได้ก าหนด   

ร้อยละ 50 ขึ้นไป           18,642  43.55 
ร้อยละ 60 ขึ้นไป             9,654  22.55 
ร้อยละ 70 ขึ้นไป             5,142  12.01 
ไม่แน่นอนขึ้นอยู่กับตัวชี้วัดแต่ละตัว             4,703  10.99 
ร้อยละ 80 ขึ้นไป             4,272  9.98 
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รายการ จ านวน ร้อยละ 
อ่ืน ๆ                395  0.92 
  จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม           42,804   

ปัญหาที่พบเก่ียวกับการกรอกเอกสารหลักฐานทางการศึกษา และเกณฑ์มีการจบ
การศึกษา 

  
 

เกณฑ์ที่ก าหนดให้ผู้เรียนต้องได้รับการประเมินทุกตัวชี้วัดเป็นภาระงานอย่าง
มากให้กับผู้สอน        22,182  ๕๑.๘๒ 

เอกสารหลักฐานทางการศึกษามีรายละเอียดข้อมูลจ านวนมาก           14,610  34.39 
ครูขาดความรู้ความเข้าใจวิธีการกรอกแบบพิมพ์ที่ถูกต้อง           10,974  25.4๑ 
การประเมินคุณลักษณะอันพึงประสงค์ไม่น าไปสู่การพัฒนาพฤติกรรมหรือเจต
คติของผู้เรียนอย่างแท้จริง          9,467  ๒๒.๑๒ 

ขาดการประชาสัมพันธ์ชี้แจ้งสร้างความรู้ความเข้าใจเม่ือต้องเปลี่ยนแปลง
วิธีการกรอกแบบพิมพ์ใหม่ 

            8,837  
20.80 

ขาดความรู้ความเข้าใจในการประเมินตัวชี้วัดของหลักสูตรฯที่เหมาะสม          8,621  ๒๐.๑๔ 
การประเมินการอ่าน คิดวิเคราะห์ และเขียน มีความยุ่งยากซับซ้อน          7,431  1๗.๓๖ 
ขาดมาตรฐานและความน่าเชื่อถือในการประเมินตัวชี้วัดแต่ละตัว          6,375  ๑๔.๘๙ 
ขาดความรู้ความเข้าใจในการประเมินการอ่าน คิดวิเคราะห์และเขียน          6,124  ๑๔.๓๑ 
มีระเบียบวิธีการกรอกเอกสารหลักฐานฯ ซับซ้อนยุ่งยาก             4,528  10.66 
ครูขาดความรู้ความเข้าใจในการประเมินกิจกรรมพัฒนาผู้เรียน             2,795  ๖.๕๓ 
อ่ืน ๆ   ๔.๗๘ 
  จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม           42,479   

ปัญหาเก่ียวกับการประเมินระดับโรงเรียน    
สถานศึกษาไม่ได้น าข้อมูลสารสนเทศของผู้เรียนมาใช้ปรับปรุงหลักสูตร
สถานศึกษา        17,972  ๔๒.๓๔ 

สถานศึกษาไม่มีระบบส่งต่อข้อมูลผลการเรียนรู้/ทักษะ/พัฒนาการของผู้เรียน
ที่เป็นระบบชัดเจน        17,833  ๔๒.๐๑ 

ระดับประถมศึกษาควรก าหนดให้มีการสอบกลางภาค        12,329  ๒๙.๐๔ 
อ่ืน ๆ          4,181  ๙.๘๕ 
สถานศึกษาไม่ได้แต่งตั้งนายทะเบียนวัดผล          1,904  ๔.๔๙ 

  จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 42,449  
 
จากตารางที่ ๒7 แสดงใหเ้ห็นว่า โรงเรียนส่วนมากร้อยละ 43.55 ก าหนดเกณฑ์การผ่านตัวช้ีวัดแต่ละตัว 

ข้ันต่ าอยู่ที่ร้อยละ 50 ข้ึนไป รองลงมา ก าหนดเกณฑก์ารผา่นตัวช้ีวัดอยู่ที่ ร้อยละ 60 ข้ึนไป ร้อยละ 22.55 และ  
ร้อยละ 70 ข้ึนไปตามล าดับ ในส่วนของปัญหาเกี่ยวกบัการประเมินระดับสถานศึกษาพบว่า โรงเรียนไม่ได้น าข้อมูล
สารสนเทศของผูเ้รียนมาใช้ปรบัปรุงหลักสูตรสถานศึกษาหรอืโครงการอื่นๆ ร้อยละ ๔๒.๓๔ และสถานศึกษา 
ไม่มีระบบส่งต่อข้อมูลผลการเรียนรู้/ทักษะ/พัฒนาการของผูเ้รียนทีเ่ป็นระบบชัดเจน ร้อยละ ๔๒.๐๑ และได้เสนอให้
สถานศึกษาควรมีคลังข้อสอบ (รอ้ยละ 36.15) ระดบัประถมศึกษาควรก าหนดให้มกีารสอบกลางภาค ร้อยละ 
(29.04) 
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ตารางที่ ๒8 กลุม่สาระการเรียนรูท้ี่จ าเป็นทีผู่้เรียนต้องได้รบัการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติพื้นฐาน (O-NET) 
รายการ จ านวน ร้อยละ 

คณิตศาสตร์ 19,660  ๔๕.๙๑ 
ภาษาไทย 19,592  ๔๕.๗๕ 
วิทยาศาสตร์ 18,927  ๔๔.๒๐ 
ภาษาต่างประเทศ 16,846  ๓๙.๓๔ 
ทดสอบทั้ง 8 กลุ่มสาระการเรียนรู้ แยกเป็นรายวิชา 16,442  ๓๘.๓๕ 
สังคมศึกษา ศาสนา และวัฒนธรรม 14,008  ๓๒.๗๑ 
ควรท าการทดสอบทั้ง 8 กลุ่มสาระการเรียนรู้ แต่ กลุ่มสาระ สุขศึกษและพลศึกษา ศิลปะ 
การงานอาชีพและเทคโนโลยี ควรสอบด้วยการปฏิบัติจริง 

9,458  
๒๒.๐๙ 

สุขศึกษาและพลศึกษา 1,166  ๒.๗๒ 
การงานและเทคโนโลยี 1,158  ๒.๗๐ 
อื่น ๆ 869  ๒.๐๓ 
ศิลปะ 813  ๑.๙๐ 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 42,820   
 
จากตารางที่  ๒8 แสดงให้เห็นว่า กลุ่มผู้ตอบแบบสอบถามมีความเห็นว่า กลุม่สาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์

จ าเป็นมากทีสุ่ด ส าหรบัการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติพื้นฐาน (O-NET) ร้อยละ ๔๕.๙๑ รองลงมาได้แก่ 
ภาษาไทย  ร้อยละ 45.75  วิทยาศาสตร์ ร้อยละ 44.20 ภาษาต่างประเทศ ร้อยละ 39.34 และมผีู้ตอบ 
บางส่วนมีความเห็นว่า ควรท าการทดสอบทัง้ 8 กลุ่มสาระการเรียนรู้ ร้อยละ 38.35 

 
จากตารางที่ ๒9 การนิเทศ ก ากับ ติดตาม วิจัย และตรวจสอบคุณภาพ การใช้หลักสูตรสถานศึกษาของส านักงาน
เขตพื้นที่การศึกษา 

รายการ จ านวน ร้อยละ 
การนิเทศ ก ากับติดตาม   

การจัดการท าหลักสูตรสถานศึกษา 238 ๘๙.๔๗ 
การออกแบบการจัดการเรียนการสอน 228 ๘๕.๗๑ 
การวัดและประเมินผลการเรียนรู้ 225 ๘๔.๕๙ 
ไม่เคยนิเทศติดตามการใช้หลักสูตรแกนกลางฯ 13 ๔.๘๙ 
อ่ืน ๆ 16 ๖.๐๒ 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 266  
ความต่อเน่ืองของการนิเทศ   

การนิเทศ ก ากับ ติดตามการใช้หลักสูตรของสถานศึกษาครบทุกโรง 1 ครั้ง/ภาคเรียน 132 ๕๑.๑๙ 
การนิเทศ ก ากับ ติดตามการใช้หลักสูตรของสถานศึกษาครบทุกโรง 2 ครั้ง/ภาคเรียน 69 2๖.๒๔ 
การนิเทศ ก ากับ ติดตามการใช้หลักสูตรของสถานศึกษาไม่ครบทุกโรงเรียน 52 ๑๙.๗๗ 
การนิเทศ ก ากับ ติดตามการใช้หลักสูตรของสถานศึกษาครบทุกโรง มากกว่า 3 ครั้ง/ภาค
เรียน 

14 ๕.๓๒ 

อ่ืน ๆ 9 3.๔๒ 
การนิเทศ ก ากับ ติดตามการใช้หลักสูตรของสถานศึกษาครบทุกโรง 3 ครั้ง/ภาคเรียน 7 ๒.๖๖ 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 262  
การวิจัยเก่ียวกับหลักสูตร   

การติดตามผลการใช้หลักสูตรสถานศึกษา 165 ๖๒.๗๔ 
การพัฒนารูปแบบการการจัดการเรียนรู้ 126 ๔๗.๙๑ 
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รายการ จ านวน ร้อยละ 
การพัฒนาสื่อการเรียนรู้ 83 ๓๑.๕๖ 
การวัดและประเมินผลการเรียนรู้ 83 ๓๑.๕๖ 
การพัฒนากรอบหลักสูตรท้องถิ่น 75 ๒๘.๕๒ 
การบริหารหลักสูตรสถานศึกษา 63 ๒๓.๙๓ 
อ่ืน ๆ 33 ๑๒.๕๕ 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 263  
การตรวจสอบคุณภาพ หลักสูตรสถานศึกษา   

ทุกปีการศึกษา 123 ๔๖.๙๕ 
ทุกภาคเรียน 62 ๒๓.๖๖ 
เม่ือครบรอบการใช้หลักสูตร 59 ๒๒.๕๒ 
ไม่เคยตรวจสอบ 36 ๑๓.๗๔ 
อ่ืน ๆ 15 ๕.๗๓ 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 262  
ปัญหาเก่ียวกับนิเทศ ก ากับติดตาม และประเมินผลการใช้หลักสูตร   

ขาดการประเมินและพัฒนาหลักสูตรสถานศึกษาอย่างต่อเน่ือง 200 ๗๖.๙๒ 
ขาดการวิจัยและพัฒนาหลักสูตรสถานศึกษา 165 ๖๓.๔๖ 
ผู้บริหารสถานศึกษาไม่มีการนิเทศ ติดตาม 153 ๕๘.๘๕ 
ไม่มีการวิจัยและพัฒนากระบวนการเรียนรู้ สื่อการเรียนรู้ การวัดและประเมินผลการ
เรียนรู้ 

115 ๔๔.๒๓ 

ขาดการนิเทศติดตามจากหน่วยงานต้นสังกัด ทั้ง สพท. และ สพฐ. 96 ๓๖.๙๒ 
ศึกษานิเทศก์ไม่มีความม่ันใจในการให้ค าแนะน าช่วยเหลือสถานศึกษา 44 ๑๖.๙๒ 
อ่ืน ๆ 9 ๓.๔๖ 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 266  
ปัญหาเก่ียวกับบทบาทของผู้บริหารสถานศึกษา   

นิเทศงานวิชาการไม่จริงจัง ขาดความต่อเน่ือง 19,036  ๔๕.๙๘ 
ขาดความเป็นผู้น าเชิงวิชาการ 13,607  ๓๒.๘๗ 
ไม่มีการนิเทศ ติดตาม การน าหลักสูตรไปใช้ในระดับชั้นเรียนของครูผู้สอน 11,528  ๒๗.๘๕ 
ขาดความรู้ ความเข้าใจ ในกระบวนการน าหลักสูตรสถานศึกษาไปใช้ในระดับสถานศึกษา
และระดับชั้นเรียน 

11,459  
๒๗.๖๓ 

อ่ืน ๆ 7,842  ๑๘.๙๔ 
ขาดความรู้ ความเข้าใจในการประเมินและพัฒนาหลักสูตรสถานศึกษา 7,799  ๑๘.๘๔ 
ขาดความรู้ความเข้าใจหลักสูตรแกนกลาง 7,057  ๑๗.๐๕ 
ขาดความเข้าใจและความสามารถในการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา 6,462  ๑๕.๖๑ 
ไม่ให้ความส าคัญในการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา 5,251  ๑๒.๖๘ 
ไม่มีความรู้ ความเข้าใจ หลักสูตรแกนกลางฯ 2,139  ๕.๑๗ 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 41,400   
จากตารางที่  ๒9 แสดงให้เห็นถึงสารสนเทศเกี่ยวกบั การนเิทศ ก ากับ ติดตาม วิจัย และตรวจสอบคุณภาพ  

การใช้หลกัสูตรแกนกลางฯ ในระดบัส านักงานเขตพื้นที่การศึกษา ในประเด็นต่อไปนี ้
1. การนิเทศ ก ากับ ติดตามผล การใช้หลักสูตรแกนกลาง ได้มีการนิเทศเกี่ยวกับการจัดการท าหลักสูตร

สถานศึกษา มากที่สุด ร้อยละ  33.06 รองลงมาได้แก่ การออกแบบการจัดการเรียนการสอน ร้อยละ 31.67 และ 
การวัดและประเมินผลการเรียนรู้ ร้อยละ 31.25 
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2. ส านักงานเขตพื้นที่การศึกษาส่วนมาก ร้อยละ 46.64 นิเทศ ก ากับ ติดตามการใช้หลักสูตรของโรงเรยีนครบ
ทุกโรง 1 ครัง้ / ภาคเรียน รองลงมาได้นิเทศ ก ากบั ติดตาม ครบทกุโรง 2 ครัง้ / ภาคเรียน ร้อยละ 24.38 และ 
นิเทศ ก ากับ ติดตามครบทุกโรง 3 ครั้ง / ภาคเรียน ร้อยละ 2.47 

3. ส านักงานเขตพื้นที่การศึกษาได้มีการท าวิจัยหลักสูตรเกี่ยวกับการติดตามผลการใช้หลักสูตรสถานศึกษา               
มากที่สุด ร้อยละ 26.27 รองลงมาได้แก่ การพัฒนารูปแบบการการจัดการเรียนรู้ ร้อยละ 20.06 และการพัฒนา
สื่อการเรียนรู้ ร้อยละ 13.22 ส าหรับงานวิจัยด้านหลักสูตรที่ท าน้อยที่สุดคือ งานวิจัยด้านการบริหารหลักสูตร               
ร้อยละ 10.03 

4. ปัญหาเกี่ยวกบัการนเิทศ ติดตามผล พบว่า ขาดการประเมินและพัฒนาหลักสูตรสถานศึกษาอย่างต่อเนื่อง
มากที่สุด ร้อยละ ๗๖.๙๒ รองลงมาได้แก่การขาดการวิจัยและพฒันาหลักสูตรสถานศึกษา ร้อยละ 21.10 และ
ผู้บริหารสถานศึกษาไม่มีการนิเทศ ติดตาม ร้อยละ 19.57 

5. ปัญหาเกี่ยวกบัผูบ้รหิารสถานศึกษา พบว่า ผู้บรหิารสถานศึกษา นิเทศงานวิชาการไม่จริงจัง ขาดความ
ต่อเนื่อง มากที่สุด รอ้ยละ ๔๕.๙๘ รองลงมาได้แก่ ขาดความเป็นผู้น าเชิงวิชาการ ร้อยละ ๓๒.๘๗ และไม่มกีาร
นิเทศ ติดตาม การน าหลักสูตรไปใช้ในระดบัช้ันเรียนของครผูู้สอน ร้อยละ ๒๗.๘๕ 
 
4 ความคิดเห็นของผู้ปกครองท่ีมีต่อหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551   
การวิเคราะห์การมีส่วนร่วมของผู้ปกครองเกี่ยวกับหลักสูตรสถานศึกษา ความเหมาะสมของกลุ่มสาระ
การเรียนรู้ และการบ้านท่ีครูผู้สอนมอบหมาย 
 
ตารางที่ 30 การประชาสัมพันธ์และการมีส่วนร่วมในการน าหลักสูตรไปสูก่ารปฎิบัติของผู้ปกครอง  
รายการ จ านวน ร้อยละ 
การประชาสัมพันธ์หลักสูตร   

ประชาสัมพันธ์อย่างต่อเน่ือง 6,934 58.9๓ 
ประชาสัมพันธ์แต่ไม่ต่อเน่ือง 4,371 37.1๕ 
ไม่มีการประชาสัมพันธ์ 464 3.94 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 11,766 - 
การมีส่วนร่วมพัฒนาหลักสูตรสถานศึกษา   

โรงเรียนเปิดโอกาส และสามารถเข้าร่วมได้ 8,418 72.6๒ 
โรงเรียนเปิดโอกาส แต่ไม่สามารถเข้าร่วมได้ 2,658 23.19 
โรงเรียนไม่เปิดโอกาสให้เข้าร่วม 487 4.20 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 11,592 - 
 
จากตารางที่ 30 แสดงให้เห็นว่า ผู้ปกครองส่วนมาก ร้อยละ 58.93 ได้รับการประชาสัมพันธ์หลักสูตร

อย่างต่อเนื่องมากที่สุด รองลงมา คือ ได้รับประชาสัมพันธ์แต่ไม่ต่อเนื่อง  ร้อยละ 37.1๕ และโรงเรียนไม่มี             
การประชาสัมพันธ์ให้ทราบ ร้อยละ3.94 นอกจากนี้ ผู้ปกครองส่วนมาก ร้อยละ 72.62 ได้มีโอกาสเข้าร่วมพัฒนา
หลักสูตรสถานศึกษามีบางส่วน ร้อยละ 23.19 ที่โรงเรียนเปิดโอกาสแต่ไม่สามารถเข้าร่วมได้ และ มีผู้ปกครอง                
ส่วนน้อย ร้อยละ 4.20  ที่ไม่มีโอกาสเข้าร่วมได้เนื่องจากโรงเรียนไม่เปิดโอกาสเข้าร่วม 
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ตารางที่ 31  ความเหมาะสมของกลุ่มสาระการเรียนรู้/รายวิชาเพิ่มเติม ตามความเห็นของผู้ปกครอง   
รายการ จ านวน ร้อยละ 
ความเหมาะสม  8  กลุ่มสาระการเรียนรู้   

เหมาะสม            6,627  ๕๔.๐๔ 
มากเกินไปในชั้น ป.1 - 3            5,109  ๔๔.๓๔ 
มากเกินไปในชั้น ป.4 - 6            2,188  ๑๘.๙๙ 
มากเกินไปในชั้น ม.1 - 3               476  ๔.๑๓ 
มากเกินไปในชั้น ม.4 - 6               268  ๒.๓๓ 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม          11,522  - 
ความเหมาะสม รายวิชาเพิ่มเติม (วิชาเสริม)    

เหมาะสม             7,952  ๖๙.๔๔ 
มากเกินไปในชั้น ป.1 - 3             3,068  ๒๖.๗๙ 
มากเกินไปในชั้น ป.4 - 6             1,547  ๑๓.๕๑ 
มากเกินไปในชั้น ม.1 - 3                557  4.๘๖ 
มากเกินไปในชั้น ม.4 - 6                316  2.๗๖ 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม          11,452  - 
วิชาที่จ าเป็นส าหรับผู้เรียนชั้นป.1 - 3   

ทุกวิชาโดยสอนแยกเป็นวิชา 5 (ภาษาไทย คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ สังคมศึกษาฯ 
ภาษาอังกฤษ) และสอนแบบบูรณาการใน 3 วิชา (สุขศึกษาและพลศึกษา ศิลปะ การ
งานอาชีพและเทคโนโลยี) 

5,419 
๔๘.๖๑ 

ทุกวิชาโดยสอนแยกเป็นวิชา 8 วิชา เหมือนปัจจุบัน 3,674 ๓๒.๙๖ 
ภาษาไทย 3,300 ๒๙.๖๐ 
คณิตศาสตร์ 3,223 ๒๘.๙๑ 
ภาษาต่างประเทศ 2,246 ๒๐.๑๕ 
วิทยาศาสตร์  1,816 ๑๖.๒๙ 
สังคมศึกษา ศาสนา และวัฒนธรรม         1,222  ๑๐.๙๖ 
สุขศึกษาและพลศึกษา            

698  
๖.๒๖ 

ศิลปะ            
579  

๕.๑๙ 

การงานอาชีพและเทคโนโลยี            
499  

๔.๔๘ 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม           11,148  - 
วิชาที่จ าเป็นส าหรับผู้เรียนในระดับชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 - 6    

ทุกวิชาโดยสอนแยกเป็นวิชา 8 วิชา              5,199  ๔๗.๒๘ 
ทุกวิชาโดยสอนแยกเป็นวิชา 5 (ภาษาไทย คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ สังคมศึกษาฯ 
ภาษาอังกฤษ) และสอนแบบบูรณาการใน 3 วิชา (สุขศึกษาและพลศึกษา ศิลปะ การ
งานอาชีพและเทคโนโลยี) 

            5,071  
๔๖.๑๑ 

ภาษาต่างประเทศ             1,913  ๑๗.๔๐ 
คณิตศาสตร์             1,881  ๑๗.๑๐ 
ภาษาไทย             1,811  ๑๖.๔๗ 
วิทยาศาสตร์             1,580  ๑๔.๓๗ 
สังคมศึกษา ศาสนา และวัฒนธรรม             1,187  ๑๐.๗๙ 
การงานอาชีพและเทคโนโลยี                752  ๖.๘๔ 
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รายการ จ านวน ร้อยละ 
สุขศึกษาและพลศึกษา                639  ๕.๘๑ 
ศิลปะ                476  ๔.๓๓ 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม           10,997  - 
วิชาที่จ าเป็นส าหรับผู้เรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 - 3    

ภาษาไทย             7,525  ๙๐.๘๗ 
คณิตศาสตร์             7,522  ๙๐.๘๓ 
ภาษาต่างประเทศ             7,103  ๘๕.๗๗ 
วิทยาศาสตร์             6,960  ๘๔.๐๕ 
สังคมศึกษา ศาสนา และวัฒนธรรม             6,470  ๗๘.๑๓ 
การงานอาชีพและเทคโนโลยี             5,283  ๖๓.๘๐ 
สุขศึกษาและพลศึกษา             5,018  ๖๐.๖๐ 
ศิลปะ             4,676  ๕๖.๔๗ 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม             8,281   
วิชาที่ผู้เรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 - 6    

ภาษาต่างประเทศ             6,843  ๙๑.๗๓ 
คณิตศาสตร์             6,714  ๙๐.๐๐ 
ภาษาไทย             6,530  ๘๗.๕๓ 
วิทยาศาสตร์             6,426  ๘๖.๑๔ 
สังคมศึกษา ศาสนา และวัฒนธรรม             5,915  ๗๙.๒๙ 
การงานอาชีพและเทคโนโลยี             5,223  ๗๐.๐๑ 
สุขศึกษาและพลศึกษา             4,680  ๖๒.๗๓ 
ศิลปะ             4,406  ๕๙.๐๖ 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม             7,460   
 
จากตารางที่ 31 แสดงให้เห็นว่า  ผู้ปกครองส่วนมากมีความคิดเห็นเกี่ยวกับกลุ่มสาระการเรียนรู้ดังนี้ 
1. ผู้ปกครองร้อยละ ๕๔.๐๔ เห็นว่าจ านวนกลุ่มสาระการเรียนรู้มีความเหมาะสม มีจ านวนร้อยละ  ๔๔.๓๔ที่

เห็นว่ามากเกินไปในชั้น ป.1 – 3 และจ านวนร้อยละ ๑๘.๙๙ เห็นว่ามากเกินไปในช้ัน ป.๔-๖   ส าหรับรายวิชาเพิ่มเตมิที่
สถานศึกษาจัดให้ ผู้ปกครองส่วนมากร้อยละ 69.44 มีความเห็นว่าเหมาะสมมาก มีผู้ปกครองบางส่วนเหน็ว่ารายวิชา
เพิ่มเติม มีมากเกินไปในช้ัน ป.1 - 3 และ ป.4 - 6 คิดเป็นร้อยละ 26.79 และ 13.51 ตามล าดับ 

2. วิชาที่จ าเป็นในการเรียนรู้แต่ละช่วงช้ันผู้ปกครองมีความคิดเห็นดังนี ้
2.1 ช้ันประถมศึกษาปีที่ 1 – 3 ผู้ปกครองส่วนมากร้อยละ  ๔๘.๖๑ มีความเห็นว่า ควรสอนทุกวิชา  

แตส่ถานศึกษาควรสอนแยกเป็นวิชาตามกลุ่มสาระ 5 กลุ่มสาระ (ภาษาไทย คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ สังคมศึกษา
ฯ ภาษาอังกฤษ) และอีก ๓ กลุ่มสาระการเรียนรู ้(สุขศึกษาฯ ศิลปะ การงานฯ)  สถานศึกษาควรจัดเป็นรายวิชาแบบ
บูรณาการ มีผู้ปกครองร้อยละ  ๓๒.๙๖  เห็นว่าควรสอนแยกรายวิชาตามกลุ่มสาระทั้ง ๘ กลุ่ม เหมือนปัจจุบัน เมื่อ
พิจารณาจ าแนกเป็นรายวิชาที่จ าเป็นมากที่สุด 5 รายวิชาพบว่า ภาษาไทยเป็นวิชาที่มีความจ าเป็นมากที่สุด ร้อยละ 
29.60 รองลงมาคือ คณิตศาสตร์ ร้อยละ ๒๘.๙๑ ภาษาต่างประเทศ ร้อยละ ๒๐.๑๕ วิทยาศาสตร์ ร้อยละ ๑๖.๒๙ 
และสังคมศึกษาฯ ร้อยละ ๑๐.๙๖ 

2.2 ช้ันประถมศึกษาปีที่ 4 – 6 ผู้ปกครองส่วนมาก ร้อยละ ๔๗.๒๘ มีความเห็นว่าสถานศึกษาควรสอน
แยกเป็นรายวิชา ๘รายวิชา ตาม ๘ กลุ่มสาระการเรียนรู้เหมือนในปัจจุบัน  มีจ านวนผู้ปกครองร้อยละ ๔๖.๑๑ เห็น
ว่าสถานศึกษาควรจัดรายวิชาตามกลุ่มสาระการเรียนรู้ 5 กลุ่มสาระ (ภาษาไทย คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ สังคม
ศึกษาฯ ภาษาอังกฤษ) และอีก ๓ กลุ่มสาระการเรียนรู้  (สุขศึกษาฯ ศิลปะ การงานฯ) สถานศึกษาควรจัดเป็น
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รายวิชาแบบบูรณาการ เมื่อพิจารณาจ าแนกเป็นวิชาที่จ าเป็นมากที่สุด 5 รายวิชา  พบว่า ภาษาต่างประเทศ เป็น
วิชาที่มีความจ าเป็นมากที่สุด ร้อยละ ๑๗.๔๐ รองลงมา คือ คณิตศาสตร์ ร้อยละ ๑๗.๑๐ ภาษาไทย ร้อยละ ๑๖.๔๗ 
วิทยาศาสตร์ ร้อยละ ๑๔.๓๗ และสังคมศึกษาฯ ร้อยละ ๑๐.๗๙ 

2.3 ช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 1 – 3 ผู้ปกครอง มีความเห็นว่า วิชาภาษาไทยจ าเป็นมากที่สุด ร้อยละ ๙๐.๘๗ 
รองลงมาคือ คณิตศาสตร์  ร้อยละ ๙๐.๘๓ ภาษาต่างประเทศ  ร้อยละ  ๘๕.๗๗   วิทยาศาสตร์  ร้อยละ ๘๔.๐๕ 
และสังคมศึกษา ศาสนา และวัฒนธรรม ร้อยละ ๗๘.๑๓ 

2.4 ช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 4 – 6 ผู้ปกครองส่วนมาก มีความเห็นว่าวิชาภาษาต่างประเทศจ าเป็นมากทีสุ่ด ร้อย
ละ ๙๑.๗๓ รองลงมาคณิตศาสตรร์้อยละ ๙๐ ภาษาไทย ร้อยละ ๘๗.๕๓ วิทยาศาสตร์ ร้อยละ๘๖.๑๔ สังคมศึกษา 
ศาสนา และวัฒนธรรม ร้อยละ ๗๙.๒๙ 
 
ตารางที่ 32 การมอบหมายการบ้านของครผูู้สอน ตามความเห็นของผูป้กครอง 
รายการ จ านวน ร้อยละ 
จ านวนการบ้านที่ผู้เรียนได้รับมอบหมาย   

เหมาะสม 7,272  64.7๘ 
เหมาะสม ถ้าไม่ส่งงานกระชั้นชิดจนเกินไป 2,871  25.0๙ 
มากเกินไปในชั้น ป.1 - 3 629  5.60 
มากเกินไปในชั้น ป.4 - 6 321  2.06 
มากเกินไปในชั้น ม.1 - 3 155  1.38 
มากเกินไปในชั้น ม.4 – 6  125  1.11 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 11,228   
ความยาก - ง่ายของการบ้าน    

เหมาะสม 9,098  81.22 
เหมาะสมแต่เสียเวลาค้นคว้ามาก 1,214  10.84 
ยากเกินไปในชั้น ป.1 - 3 511  4.56 
ยากเกินไปในชั้น ป.4 - 6 214  1.91 
ยากเกินไปในชั้น ม.1 - 3 93  0.83 
ยากเกินไปในชั้น ม.4-.6 72  0.64 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 11,201   
 
จากตารางที่ 32 แสดงให้เห็นว่า ผู้ปกครองส่วนมาก ร้อยละ 64.78 มีความคิดเห็นว่า การมอบหมาย

การบ้านของครูผู้สอน มีความเหมาะสม รองลงมาคือ เหมาะสมถ้าไม่ส่งงานกระช้ันกระชิดจนเกินไป ร้อยละ 25.09  
มีบางส่วน ร้อยละ ๕.๖๐ เห็นว่า การบ้านมากเกินไปในช้ัน ป.๑ – ๓   ส าหรับความยาก - ง่ายของการบ้าน 
ผู้ปกครองส่วนใหญ่ ร้อยละ 81.22 มีความเห็นว่า มีความเหมาะสมแล้ว รองลงมา มีความเห็นว่ามีสื่อเหมาะสม               
แต่เสียเวลาค้นคว้ามาก ร้อยละ 10.84  มีบางส่วน ร้อยละ 4.56 เห็นว่า ยากเกินไปในช้ัน ป.1 - 3  
 
ตารางที่  33  ความรู้ ทักษะ  และคุณลักษณะที่ผูป้กครองพึงพอใจมากทีสุ่ด 
รายการ จ านวน ร้อยละ 
ความรู้   

ภาษาไทย 4,785  42.8๘ 
คณิตศาสตร์ 2,368  21.๒๒ 
สุขศึกษาและพลศึกษา 1,323  11.8๖ 
ศิลปะ 722  6.4๗ 
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รายการ จ านวน ร้อยละ 
การงานอาชีพ 680  6.09 
วิทยาศาสตร์ 491  4.๔๐ 
สังคมศึกษา ศาสนา และวัฒนธรรม 479  4.29 
ภาษาอังกฤษ 325  2.91 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 11,158   
ทักษะ    

ความสามารถในการด ารงชีวิตประจ าวัน 4,828  43.2๔ 
การสื่อสาร 2,347  21.02 
ทักษะใช้เทคโนโลยีสารสนเทศ 1,617  14.48 
ทักษะความคิด 1,525  13.66 
ความสามารถในการแก้ปัญหา 851  7.62 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 11,165   
คุณลักษณะ    

รักชาติ ศาสน์ กษัตริย์ 3,550  31.8๗ 
ซ่ือสัตย์สุจริต 2,430  21.8๒ 
ใฝ่เรียนรู้ 2,430  12.9๑ 
มีระเบียบวินัย 1,438  10.๓๐ 
การมีจิตสาธารณะ 1,147  9.20 
อยู่อย่างพอเพียง 1,025  6.04 
มุ่งม่ันในการท างาน 673  5.6๖ 
การรักความเป็นไทย 630  1.75 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 11,139   
 
จากตารางที่ 33 แสดงใหเ้ห็นเกี่ยวกบัความพึงพอใจของผู้ปกครองที่มีต่อนักเรียนในด้านต่อไปนี้ 
1. ด้านความรู้  ผู้ปกครองส่วนมาก ร้อยละ 42.8๘ มีความพึงพอใจความรู้ของผูเ้รียน ในวิชาภาษาไทย            

มากที่สุด รองลงมาได้แก่  คณิตศาสตร์ ร้อยละ 21.๒๒ สุขศึกษาและพลศึกษา ร้อยละ 11.8๖ 
2. ด้านทักษะ  ผู้ปกครองส่วนมาก ร้อยละ 43.23 มีความพึงพอใจทักษะด้าน ความสามารถในการด ารงชีวิต

ประจ าวัน มากที่สุด รองลงมาได้แก่ ทักษะการสื่อสาร ร้อยละ 21.02 และ ทักษะใช้เทคโนโลยีสารสนเทศ            
ร้อยละ 14.48 

3. ด้านคุณลักษณะอันพึงประสงค์ของผูเ้รียน ผูป้กครองส่วนมาก ร้อยละ 31.8๗ มีความพึงพอใจคุณลักษณะ
อันพึงประสงค์ของผู้เรียนในด้าน รักชาติ ศาสน์ กษัตริย์มากที่สุด รองลงมา คือ ความซื่อสัตย์สุจริต ร้อยละ 21.8๒ 
และใฝเ่รียนรู้ ร้อยละ 12.9๑ 
 
ตารางที่ 34 วิชาที่จ าเป็นต้องมกีารทดสอบทางการศึกษาระดับชาติข้ันพื้นฐาน (O-NET) ความเห็นของผูป้กครอง 
รายการ จ านวน ร้อยละ 
คณิตศาสตร์ 5,006  ๔๕.๐๕ 
ภาษาไทย 4,948  ๔๔.๕๓ 
วิทยาศาสตร์ 4,393  ๓๙.๕๓ 
ควรท าการทดสอบทั้ง 8 กลุ่มสาระการเรียนรู้ 5,052  ๓๖.๔๗ 
ภาษาต่างประเทศ 3,907  ๓๕.๑๖ 
สังคมศึกษา ศาสนา และวัฒนธรรม 2,957  ๒๖.๖๑ 
ควรท าการทดสอบทั้ง 8 กลุ่มสาระการเรียนรู้ แต่ สุขศึกษาฯ พละ ศิลปะ การงานอาชีพฯ 2,653  ๒๓.๘๘ 
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รายการ จ านวน ร้อยละ 
ควรสอบด้วยการปฏิบัติจริง 
การงานอาชีพและเทคโนโลยี 350  ๓.๑๕ 
สุขศึกษาและพลศึกษา 289  ๒.๖๐ 
ศิลปะ 141  ๑.๒๗ 
จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 11,112   

 
จากตารางที่  34 แสดงให้เห็นว่า ผู้ปกครองส่วนมากร้อยละ 45.05 มีความคิดเห็นว่า กลุ่มสาระการเรียนรู้

คณิตศาสตร์ เป็นกลุม่สาระการเรียนรู้ทีจ่ าเป็นต้องมีการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติข้ันพื้นฐาน (O-NET) 
รองลงมาได้แก่   กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย ร้อยละ 44.53และวิชาวิทยาศาสตร์ ร้อยละ 39.53  มผีู้ปกครอง
บางส่วนมีความเห็นว่ากลุ่มสาระการเรียนรู้การงานอาชีพและเทคโนโลยี สุขศึกษาและพละศึกษา และศิลปะมีความ
จ าเป็นต้องมกีารทดสอบฯ ร้อยละ 3.15, 2.60 และ1.27 ตามล าดับ  

 
 

ตารางที่ ๓5 ความคิดเห็นเกี่ยวกับเด็กไทยในอนาคต ด้าน ความรู้ ทักษะ และคุณลักษณะ  
รายการ จ านวน ร้อยละ 
ด้านความรู้   

การปกครองและหน้าที่พลเมือง 29,734  ๕๕.๒๓ 
การเป็นพลเมืองที่ดี 29,329  ๕๔.๔๘ 
หลักการประชาธิปไตย 23,972  ๔๔.๕๓ 
นานาชาติ 16,101  ๒๙.๙๑ 
กฎหมายที่เก่ียวกับเทคโนโลยีสารสนเทศ 13,913  ๒๕.๘๔ 
สิ่งแวดล้อม 13,755  ๒๕.๕๕ 
การเงิน เศรษฐศาสตร์ ธุรกิจ และการเป็นผู้ประกอบการ 11,778  ๒๑.๘๘ 
สุขภาพ 9,914  ๑๘.๔๑ 
อ่ืน ๆ 1,217  ๒.๒๖ 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 53,839   
ด้านทักษะ    

การแก้ปัญหา 41,182  ๗๖.๕๘ 
ทักษะชีวิต 39,579  ๗๓.๖๐ 
การคิด 33,501  ๖๒.๓๐ 
การสื่อสาร 33,067  ๖๑.๔๙ 
ความร่วมมือ การท างานเป็นทีม และภาวะผู้น า 16,334  ๓๐.๓๘ 
ทักษะด้านชีวิตและอาชีพ 15,290  ๒๘.๔๓ 
คอมพิวเตอร์ และเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร 12,109  ๒๒.๕๒ 
ทักษะอาชีพ และทักษะการเรียนรู้ 11,922  ๒๒.๑๗ 
ความคิดริเริ่มสร้างสรรค์และนวัตกรรม 11,668  ๒๑.๗๐ 
การคิดอย่างมีวิจารณญาณ 9,468  ๑๗.๖๑ 
การสื่อสาร สารสนเทศ และรู้เท่าทันสื่อ 8,779  ๑๖.๓๓ 
การเรียนรู้และนวัตกรรม 8,112  ๑๕.๐๙ 
ทักษะสังคมและสังคมข้ามวัฒนธรรม 4,304  ๘.๐๐ 
ความเข้าใจความต่างวัฒนธรรม 2,670  ๔.๙๗ 
อ่ืน ๆ 401  0.๗๕ 
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รายการ จ านวน ร้อยละ 
จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 53,774   
ด้านคุณลักษณะ    

รักชาติ ศาสน์ กษัตริย์ 41,845  ๗๗.๗๐ 
ซ่ือสัตย์สุจริต 37,234  ๖๙.๑๓ 
ใฝ่เรียนรู้ 29,150  ๕๔.๑๒ 
อยู่อย่างพอเพียง 20,828  ๓๘.๖๗ 
มุ่งม่ันในการท างาน 17,238  ๓๒.๐๑ 
มีจิตสาธารณะ/การให้บริการสังคม 15,773  ๒๙.๒๙ 
กตัญญูต่อพ่อแม่ ผู้ปกครอง ครูบาอาจารย์ 13,527  ๒๕.๑๒ 
มีระเบียบวินัย เคารพกฎหมาย 13,429  ๒๔.๙๔ 
ค านึงถึงผลประโยชน์ของส่วนร่วม และของชาติมากกว่าผลประโยชน์ของตนเอง 13,429  ๒๔.๙๓ 
มีความรับผิดชอบ 8,611  ๑๕.๙๙ 
มีศีลธรรม รักษาความสัตย์ หวังดีต่อผู้อ่ืน เผื่อแผ่และแบ่งปัน 8,284  ๑๕.๓๘ 
มีความเสียสละ 7,003  ๑๓.๐๐ 
รู้จักด ารงตนอยู่โดยใช้หลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง 6,325  ๑๑.๗๔ 
รักความเป็นไทย 6,325  ๑๑.๐๗ 
มีสติรู้ตัว รู้คิด รู้ท า รู้ปฏิบตัิตามพระราชด ารัสของพระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัว 5,620  ๑๐.๔๔ 
มีความอดทน 3,882  ๗.๒๑ 
อ่อนน้อมถ่อมตน 2,711  ๕.๐๓ 
มีความเข้มแข็งทั้งร่างกาย และจิตใจ 2,464  ๔.๕๘ 
เมตตากรุณา 2,173  ๔.๐๓ 
การเป็นผู้สร้างหรือผู้ผลิตและความรับผิดชอบ 2,091  ๓.๘๘ 
มีภาวะผู้น า 1,905  ๓.๕๔ 
รักษาวัฒนธรรมประเพณีไทย 1,688  ๓.๑๓ 
มีความสามารถในการปรับตัว 1,327  ๒.๔๖ 
กล้าท าในสิ่งที่ท้าทายอย่างสร้างสรรค์ 1,083  ๒.๐๑ 
อ่ืน ๆ 242  ๐.๔๕ 

จ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 53,857   
 
จากตารางที่  ๓5 แสดงความคิดเห็นของผู้ตอบแบบสอบถามทุกกลุ่มเกี่ยวกับความรู้ ทักษะ และคุณลักษณะ 

ของเด็กไทยในอนาคตในแต่ละด้าน ดังต่อไปนี ้
1. ด้านความรู้  ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก ร้อยละ ๕๕.๒๓ มีความคิดเห็นว่าเด็กไทยในอนาคต              

ควรมีความรู้ด้านการปกครองและหน้าที่พลเมือง มากที่สดุ รองลงมาได้แก่ การเป็นพลเมืองทีด่ี ร้อยละ ๕๔.๔๘ และ
หลักการประชาธิปไตย ร้อยละ ๔๔.๕๓ 

2. ด้านทักษะ ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก ร้อยละ ๗๖.๕๘ มีความคิดเห็นว่าเด็กไทยในอนาคต ควรมีทักษะ
ด้านความสามารถในการแก้ปัญหา มากที่สุด รองลงมาได้แก่ ทักษะชีวิต ร้อยละ ๗๓.๖๐ และทักษะการคิด  ร้อยละ 
๖๒.๓๐ 

3. ด้านคุณลักษณะ ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก ร้อยละ  ๗๗.๗๐ มีความคิดเห็นว่าเด็กไทยในอนาคต                 
ควรเป็นผู้ที่มีความรักชาติ ศาสน์ กษัตริย์ รองลงมาได้แก่ มีความซื่อสัตย์สุจริต ร้อยละ ๖๙.๑๓ และ ใฝ่เรียนรู้               
ร้อยละ ๕๔.๑๒ 
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ตารางที่  ๓6 รายละเอียดตัวช้ีวัดที่ควรมีการทบทวน 20 อนัดับแรก 
ระดับชั้น 

 
กลุ่มสาระฯ สาระ มาตรฐาน 

 
ตัวชี้วัด ความถี่ ซ้ าซ้อน ยาก

เกินไป 
ไม่

ชัดเจน 
กว้าง
เกินไป 

ไม่
จ าเป็น 

อ่ืนๆ 

ป.1 ภาษาไทย 1 1.1 ๑.อ่านออกเสียงค าค าคล้องจองและข้อความสั้นๆ 1472 7.81 16.85 3.4 11.41 0.82 59.71 

ป.1 ภาษาไทย 1 1.1 ๒.บอกความหมายของค าและข้อความที่อ่าน 399 6.27 31.58 5.51 18.8 0.5 37.34 

ป.1 ภาษาไทย 1 1.1 ๔.เล่าเรื่องย่อจากเรื่องที่อ่าน 321 4.67 49.84 2.49 14.33 1.87 26.79 

ป.1 ภาษาไทย 1 1.1 ๕.คาดคะเนเหตุการณ์จากเรื่องที่อ่าน 313 4.15 55.59 9.27 9.58 4.15 17.25 

ป.1 ภาษาไทย 1 1.1 ๓.ตอบค าถามเก่ียวกับเรื่องที่อ่าน 247 7.69 28.74 5.67 20.24 0.81 36.84 

ป.1 ภาษาไทย 5 5.1 ๑.บอกข้อคิดที่ได้จากการอ่านหรือการฟังวรรณกรรมร้อยแก้วและ
ร้อยกรองส าหรับเด็ก 

240 3.33 71.67 2.92 8.33 0.42 13.33 

ป.1 คณิตศาสตร์ 1 1.2 ๒.วิเคราะห์และหาค าตอบของโจทย์ปัญหาและโจทย์ปัญหาระคน
ของจ านวนนับไม่เกินหน่ึงร้อยและศูนย์พร้อมทั้งตระหนักถึงความ
สมเหตุสมผลของค าตอบ 

190 2.11 69.47 2.63 11.05 0 14.74 

ป.2 ภาษาไทย 1 1.1 ๑.อ่านออกเสียงค าค าคล้องจองข้อความและบทร้อยกรองง่ายๆได้
ถูกต้อง 

284 9.15 15.49 2.46 17.25 0.35 55.28 

ป.3 ภาษาไทย 1 1.1 ๑.อ่านออกเสียงค าข้อความเรื่องสั้นๆและบทร้อยกรองง่ายๆได้
ถูกต้องคล่องแคล่ว 

396 8.59 17.93 5.81 18.43 0.51 48.74 

ป.3 คณิตศาสตร์ 1 1.2 ๒.วิเคราะห์และแสดงวิธีหาค าตอบของโจทย์ปัญหาและโจทย์
ปัญหาระคนของจ านวนนับไม่เกินหน่ึงแสนและศูนย์พร้อมทั้ง
ตระหนักถึงความสมเหตุสมผลของค าตอบและสร้างโจทย์ได้ 

237 5.06 60.34 3.8 14.35 0.42 16.03 
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ระดับชั้น 
 

กลุ่มสาระฯ สาระ มาตรฐาน 
 

ตัวชี้วัด ความถี่ ซ้ าซ้อน ยาก
เกินไป 

ไม่
ชัดเจน 

กว้าง
เกินไป 

ไม่
จ าเป็น 

อ่ืนๆ 

ป.4 ภาษาไทย 1 1.1 ๑.อ่านออกเสียงบทร้อยแก้วและบทร้อยกรองได้ถูกต้อง 238 7.56 15.55 4.62 14.71 0.84 56.72 

ป.4 คณิตศาสตร์ 1 1.2 ๒.วิเคราะห์และแสดงวิธีหาค าตอบของโจทย์ปัญหาและโจทย์
ปัญหาระคนของจ านวนนับและศูนย์พร้อมทั้งตระหนักถึงความ
สมเหตุสมผลของค าตอบและสร้างโจทย์ได้ 

191 4.19 52.36 3.66 18.85 0.52 20.42 

ป.5 ภาษาไทย 1 1.1 ๑อ่านออกเสียงบทร้อยแก้วและบทร้อยกรองได้ถูกต้อง 151 10.6 11.26 3.97 17.88 0.66 55.63 

ป.5 คณิตศาสตร์ 1 1.2 ๓.วิเคราะห์และแสดงวิธีหาค าตอบของโจทย์ปัญหาและโจทย์
ปัญหาระคนของจ านวนนับเศษส่วนทศนิยมและร้อยละพร้อมทั้ง
ตระหนักถึงความสมเหตุสมผลของค าตอบและสร้างโจทย์ปัญหา
เก่ียวกับจ านวนนับได้ 

179 3.91 49.16 5.03 19.55 1.68 20.67 

ป.6 ภาษาไทย 1 1.1 ๑.อ่านออกเสียงบทร้อยแก้วและบทร้อยกรองได้ถูกต้อง 318 12.58 9.75 5.66 22.01 1.89 48.11 

ป.6 คณิตศาสตร์ 1 1.2 ๒.วิเคราะห์และแสดงวิธีหาค าตอบของโจทย์ปัญหาและโจทย์
ปัญหาระคนของจ านวนนับเศษส่วนจ านวนคละทศนิยมและร้อย
ละพร้อมทั้งตระหนักถึงความสมเหตุสมผลของค าตอบและสร้าง
โจทย์ปัญหาเก่ียวกับจ านวนนับได้ 

275 6.18 33.82 4.36 29.09 1.45 25.09 

ป.6 คณิตศาสตร์ 1 1.1 ๑.เขียนและอ่านทศนิยมไม่เกินสามต าแหน่ง 169 15.38 5.33 2.37 7.1 7.1 62.72 

ป.6 ภาษาไทย 1 1.1 ๔.แยกข้อเท็จจริงและข้อคิดเห็นจากเรื่องที่อ่าน 153 5.88 27.45 16.34 30.07 1.31 18.95 
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ระดับชั้น 
 

กลุ่มสาระฯ สาระ มาตรฐาน 
 

ตัวชี้วัด ความถี่ ซ้ าซ้อน ยาก
เกินไป 

ไม่
ชัดเจน 

กว้าง
เกินไป 

ไม่
จ าเป็น 

อ่ืนๆ 

ม.1 คณิตศาสตร์ 1 1.1 ๒.เข้าใจเก่ียวกับเลขยกก าลังที่มีเลขชี้ก าลังเป็นจ านวนเต็มและ
เขียนแสดงจ านวนให้อยู่ในรูปสัญกรณ์วิทยาศาสตร์(scientific 
notation) 

171 4.09 52.05 3.51 5.85 5.85 28.65 

 
จากตารางที่ ๓6 แสดงให้เห็นว่า ตัวช้ีวัดที่ผู้ตอบแบบสอบถามเสนอให้มีการพิจารณาทบทวน 20 อันดับแรก ส่วนใหญ่เป็นตัวช้ีวัดที่อยู่ในระดับช้ันประถมศึกษาปีที่ 

1 กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย สาระที่ 1 มาตรฐานที่ 1.1 จ านวน 4 ตัวช้ีวัด  และกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ สาระที่ ๑ มาตรฐานที่ ๑.๒ ตัวช้ีวัดที่ ๒ ผู้ตอบ
แบบสอบถามส่วนมากให้เหตุผลในการทบทวนว่า ตัวช้ีวัดดังกล่าวว่า ยากเกินไปส าหรับนักเรียน 
 



55 

บทที่ 5 
สรุป อภิปรายผลการวิเคราะห์ และข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 

  

สรุป 

การด าเนินการส ารวจสภาพและปัญหาการน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551  
ไปสู่การปฏิบัติผ่านระบบออนไลน์ ครั้งนี้ มีวัตถุประสงค์ เพื่อ ศึกษาสภาพและปัญหาของหลักสูตรแกนกลาง
การศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช ๒๕๕๑  และการน าไปสู่การปฏิบัติ การจัดการเรียนรู้ การวัดประเมินผล              
การเรียนรู้ และการบริหารหลักสูตร ผลจากการศึกษาครั้งนี้จะใช้เป็นข้อมูลส าหรับผู้บริหารระดับสูงและผู้เกี่ยวข้อง
เพื่อใช้ประกอบการพิจารณา ปรับปรุง แก้ไขหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช ๒๕๕๑ ต่อไป          
การส ารวจครั้งนี้มีการก าหนดประเด็นการส ารวจโดยการสังเคราะห์ผลการน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษา                  
ข้ันพืน้ฐาน พุทธศักราช ๒๕๕๑ ไปสู่การปฏิบัติ จ านวน 12 ฉบับ เพื่อเก็บรวบรวมข้อมูลให้ครอบคลุมประเด็นส าคัญ
ครบถ้วน  หลังจากนั้นน าระบบซอฟต์แวร์การเก็บข้อมูลหลักสูตรออนไลน์(Curriculum Scan) มาใช้ในการ             
เก็บรวบรวมและวิเคราะห์ข้อมูล จากครูผู้สอน 39,807 คน ผู้บริหารสถานศึกษา 19,060  คน ศึกษานิเทศก์ 
421 คน และผู้ปกครอง 12,320 คน รวมทั้งสิ้น 71,608 คน โดยใช้เวลา 30 วัน สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล
ครั้งนี้ใช้ค่าสถิติร้อยละ และแปลผลจากค่าระดับความคิดเห็นของ เร็นสิส เอ. ลิเคิร์ท (Rensis A. Likert, 1961)              
5 ระดับ คือ มากที่สุด มาก ปานกลาง น้อย และน้อยที่สุด  ผลการส ารวจสภาพและปัญหาการน าหลกัสตูรแกนกลาง
การศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 ไปสู่การปฏิบัติครั้งนี้ สรุปได้น้ี 

1. ความเหมาะสม และสอดคล้องของหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน   
พุทธศักราช 2551  

1.1. ทิศทางหลักสูตร  ผู้ให้ข้อมูลส่วนมาก ร้อยละ 76.84 มีความเห็นว่า  วิสัยทัศน์ 
จุดมุ่งหมาย คุณลักษณะอันพึงประสงค์ มีความเหมาะสมในระดับมาก (4.06) เพราะมุ่งพัฒนาผู้เรียนด้านความรู้ 
ทักษะ และคุณธรรม และมีความยืดหยุ่นระดับมาก (3.87) สามารถน าไปจัดการเรียนรู้ได้สอดคล้องกับบริบทของ
สถานศึกษา  มีผู้ให้ข้อมูลบางส่วนมีความคิดเห็นว่า ทิศทางของหลักสูตรดังกล่าว เน้นความรู้มากกว่าคุณธรรม 
จริยธรรม  กระบวนการ และการน าไปใช้  นอกจากนี้ผู้ให้ข้อมูลส่วนมาก  ร้อยละ 68.31 เสนอให้มีการน า
สมรรถนะผู้เรียนเป็นเกณฑ์ในการจบการศึกษาเป็นสิ่งที่จ าเป็น  เพราะเป็นจุดเน้นส าคัญของหลักสูตรซึ่งจะท าใหก้าร
ประเมินหลักสูตรมีความชัดเจน 

1.2. สัดส่วนโครงสร้างเวลาเรียน ผู้ให้ข้อมูลส่วนมากทุกช่วงช้ันมีความคิดเห็นว่าโครงสร้าง 
เวลาเรียนตามหลักสูตร มีความเหมาะสมระดับมาก (3.68-3.76)   มผีู้ให้ข้อมูลบางส่วน  ร้อยละ 27.10 มีความ
คิดเห็นว่า ระดับประถมศึกษาปีที่ 1 - 3 มีจ านวนกลุ่มสาระการเรียนรู้มากเกินไป   

1.3. มาตรฐานการเรียนรู้     ผู้ให้ข้อมูลส่วนมาก มีความคิดเห็นว่า มาตรฐานการเรียนรู้มี
จ านวนที่เหมาะสมทั้งในระดับประถมศึกษา (ร้อยละ ๕๔.๓๐)  และมัธยมศึกษา (ร้อยละ ๗๑.๖๓) และมีค่าเฉลี่ย
คุณภาพของความเหมาะสมระดับมากทั้งในประถมศึกษา (๓.๖๑) และมัธยมศึกษา (๓.๗๓) มีผู้ให้ข้อมูลเพียง       
ส่วนน้อย ( ร้อยละ 36.72) ที่เห็นว่ามาตรฐานการเรียนรู้ในช้ันประถมศึกษาปีที่ 1 – 3    มีมากเกินไป 
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1.4. กลุ่มสาระการเรียนรู้  ในระดับประถมศึกษาพบว่าผู้ให้ข้อมูลมีสัดส่วนที่ใกล้เคียงกัน
ระหว่างผู้ที่เห็นว่าจ านวนกลุ่มสาระการเรียนรู้ในระดับช้ัน ป. ๑-๓ มีความเหมาะสม (ร้อยละ 44.62) และเห็นว่ามี
มากเกินไป (ร้อยละ 49.58)  อย่างไรก็ตาม  เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยระดับคุณภาพความเหมาะสมของมาตรฐานการ
เรียนรู้ของหลักสูตรแกนกลาง ฯ ในระดับประถมศึกษา สรุปได้ว่า ผู้ตอบแบบสอบถามเห็นว่ามีความเหมาะสมใน
ระดับมาก คือ 3.61 

1.5.  ตัวช้ีวัด  ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมากเกือบทุกระดับช้ันมีความคิดเห็นว่าจ านวนตัวช้ีวัด
ตามมาตรฐานการเรียนรู้มีจ านวนที่ เหมาะสม  อย่างไรก็ตาม ในระดับช้ันประถมศึกษาปีที่  1 - 3 ผู้ตอบ
แบบสอบถามส่วนมาก ร้อยละ 49.58 มีความคิดเห็นว่า มีจ านวนมากเกินไป  ในขณะที่ผู้ตอบแบบสอบถามใน
อัตราส่วนร้อยละที่ใกล้เคียงกัน  ร้อยละ 48.38 มีความเห็นว่า มีจ านวนตัวช้ีวัดที่เหมาะสม ซึ่งเป็นอัตราส่วนร้อยละ
ที่ใกล้เคียงกัน  แต่เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยคุณภาพความเหมาะสมของจ านวนตัวช้ีวัดของหลักสูตรแกนกลางฯในช้ัน
ประถมศึกษาปีที่ ๑-๓ พบว่ามีความเหมาะสมในระดับมาก คือ  ๓.๕๑ 

 
 
2. การน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 ไปสู่การปฏิบัติ 

2.1. การจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา เปิดโอกาสให้ชุมชนได้เข้ามามีส่วนร่วม ในส่วนของ             
การจัดการเรียนรู้ สถานศึกษามีการจัดท ารายวิชาเพิ่มเติมที่สอดคล้องกับบริบทท้องถ่ิน ปัญหาการจัดท าหลักสูตร
สถานศึกษา ได้แก่ ครูขาดความรู้และความมั่นใจในการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา ร้อยละ  41.65 ครูขาดความรู้
ในการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา ร้อยละ 34.09 และ หลักสูตรแกนหลาง ฯ ก าหนดโครงสร้างเวลาเรียน                
ไม่เหมาะสมไม่สามารถจัดท าโครงสร้างหลักสูตรสถานศึกษาที่มีความยืดหยุ่น มีอัตลักษณ์และสนองความต้องการ
ของผู้เรียน ชุมชนและท้องถ่ินอื่น ๆ ร้อยละ 32.37  

2.2. การจัดกลุ่มสาระการเรียนรู้และรายวิชาที่จ าเป็น ผู้ให้ข้อมูลส่วนมาก  ร้อยละ 41.56 มี
ความคิดเห็นว่าในระดับประถมศึกษาปีที่ 1 – 3 สถานศึกษาน ากลุ่มสาระตามหลักสูตรแกนกลางไปจัดเป็นรายวิชา 
5 รายวิชาตามกลุ่มสาระการเรียนรู้ (ภาษาไทย คณิตศาสตร์  วิทยาศาสตร์  สังคมศึกษา ฯ และภาษาต่างประเทศ)  
และอีก ๓ กลุ่มสาระการเรียนรู้ (สุขศึกษาและพลศึกษา  ศิลปะ และการงานอาชีพและเทคโนโลยี) สถานศึกษาควร
น าไปจัดเป็นรายวิชาลักษณะบูรณาการ  ส าหรับในระดับช้ันอื่นๆ ให้จัดเป็นรายวิชาแยกตามกลุ่มสาระการเรียนรู้ทั้ง 
ทั้ง 8 กลุ่ม 

2.3. การจัดการเรียนรู้ วิธีการจัดการเรียนรู้ที่ครูผู้สอนใช้มากที่สุดคือ การเรียนรู้แบบบูรณาการ  
ร้อยละ 78.45 ลงมือปฎิบัติจริง ร้อยละ 72.67  และทักษะกระบวนการคิด ร้อยละ 65.54  ทั้งนี้ครูผู้สอน            
ใช้มากกว่า 1 วิธี  ส าหรับปัญหาในการจัดการเรียนรูท้ี่พบมากที่สุด ร้อยละ 65.56 คือ ครูมีภาระงานอื่นที่ไม่ใช่งาน
การเรียนการสอน เช่น งานธุรการ การเงิน พัสดุ เป็นต้น รองลงมาได้แก่ ครูสอนด้วยวิธีการเดิม ๆ ไม่ปรับการเรียน
เปลี่ยนการสอน (ร้อยละ 49.20) และ ครูยึดหนังสือเรียน แบบฝึกหัด หน่วยการเรียนรู้ แผนการสอนที่ส านักพิมพ์
เอกชนจัดท าเป็นหลัก ในการจัดการเรียนรู้ (48.09) 

2.4. สื่อการเรียนรู้ ที่ครูผู้สอนใช้มากที่สุดคือ หนังสือเรียน ร้อยละ 92.33 รองลงมาได้แก่ 
อินเตอร์เน็ต และ แหล่งการเรียนรู้ในชุมชน ร้อยละ 91.34 และ 63.58 ตามล าดับ ส่วนใหญ่ครู ผู้สอน                    
เป็นผู้ปรับปรุงและพัฒนาจากสื่ออื่นๆที่มีอยู่  

2.5. การวัดและประเมินผลการเรียนรู้  ครูผู้สอนส่วนมาก ร้อยละ 80.68 ประเมินผลผู้เรียน
โดยการทดสอบ รองลงมาได้แก่ การปฎิบัติ  และ การประเมินช้ินงาน ร้อยละ 8.25 และ 6.93 ตามล าดับ โดยมี
เกณฑ์การตัดสินผลการเรียนการผ่านตัวช้ีวัดข้ันต่ าที่ก าหนด ร้อยละ 50 ข้ึนไป ส าหรับปัญหาที่พบเกี่ยวกับการวัด
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และประเมินผลการเรียนรู้  คือ เกณฑ์ที่ก าหนดให้ผู้เรียนต้องได้รับการประเมินทุกตัวช้ีวัดเป็นภาระงานอย่างมาก
ให้กับผู้สอน ร้อยละ 51.82  เอกสารหลักฐานทางการศึกษามีรายละเอียดข้อมูลจ านวนมาก ร้อยละ 34.39           
และครูขาดความรู้ความเข้าใจวิธีกรอกแบบพิมพ์ที่ถูกต้อง ร้อยละ 25.41 

2.6. การบริหารหลักสูตร 
2.6.1.  การนิเทศ การก ากับ ติดตาม และวิจัย  ส านักงานเขตพื้นที่การศึกษาส่วนมาก 

ร้อยละ 89.47 ได้ด าเนินการนิเทศการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา และติดตามการใช้หลักสูตร ของโรงเรียน ทุก
โรงเรียน 1 ครั้ง ต่อภาคเรียน  มีการวิจัย ติดตามผลการใช้หลักสูตรของโรเรียน พัฒนารูปแบบการจัดการเรียนรู้ 
และการพัฒนาสื่อการเรียนรู้  ส าหรับปัญหาเกี่ยวกับการนิเทศที่พบ คือ สถานศึกษาขาดการประเมินและพัฒนา
หลักสูตรของสถานศึกษาอย่างต่อเนื่อง ร้อยละ 63.46  ขาดการวิจัยและพัฒนาหลักสูตรของโรงเรียน  ผู้บริหาร
สถานศึกษาไม่มีการนิเทศ ติดตาม ครูผู้สอนอย่างจริงจังและต่อเนื่อง  ขาดความเป็นผู้น าเชิงวิชาการ ขาดความรู้
ความเข้าใจกระบวนการน าหลักสูตรสถานศึกษาไปใช้ในระดับโรงเรียนและระดับช้ันเรียน 

2.6.2. การประสัมพันธ์และการมีส่วนร่วมในการน าหลักสูตรไปสู่การปฎิบัติ ผู้ปกครอง 
ส่วนมาก  ร้อยละ 72.62 มีความคิดเห็นว่า สถานศึกษาได้ประชาสัมพันธ์เกี่ยวกับหลักสูตรอย่างต่อเนื่อง และ              
เปิดโอกาสให้ผู้ปกครองเข้าร่วมพัฒนาหลักสูตรสถานศึกษา  

 
3. ความคิดเห็นของผู้ปกครองท่ีมีต่อหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 

3.1. กลุ่มสาระการเรียนรู้ในหลักสูตรแกนกลาง ผู้ปกครองส่วนมาก ร้อยละ 54.04 มีความคิดเห็นว่า กลุ่มสาระ
การเรียนรู้ทั้ง   8 กลุ่มสาระการเรียนรู้  มีความเหมาะสมแล้ว แต่มีผู้ปกครองบางส่วน ร้อยละ 44.34 มีความเห็น
ว่า 8 กลุ่มสาระการเรียนรู้ มากเกินไป ในช้ัน ประถมศึกษาปีที่ 1 - 3   

3.2. การจัดรายวิชาของสถานศึกษา ผู้ปกครองส่วนมาก ร้อยละ 48.61 เสนอให้สถานศึกษาจัดท ารายวิชาแยก
ตามกลุ่มสาระการเรียนรู้ 5 รายวิชา (ภาษาไทย คณิตศาสตร์  วิทยาศาสตร์ สังคมศึกษา ฯ และภาษาอังกฤษ) และ
กลุ่มสาระการเรียนรู้ที่เหลืออีก ๓ กลุ่ม (สุขศึกษา ฯ ศิลปะ และการงานฯ) สถานศึกษาควรน าไปจัดเป็นรายวิชา
บูรณาการ 

3.3. ความรู้ ทักษะและคุณลักษณะที่ผู้ปกครอง พึงพอใจมากที่สุดในแต่ละด้าน คือ 
3.3.1. กลุ่มสาระการเรียนรู้ คือ  ภาษาไทย ร้อยละ 42.88 คณิตศาสตร์ ร้อยละ 21.22 และ              

สุขศึกษาและพลศึกษา ร้อยละ 11.86 กลุ่มสาระการเรียนรู้ที่มีผู้ปกครองพึงพอใจน้อยที่สุดคือ ภาษาอังกฤษ                 
ร้อยละ 2.91 

3.3.2. ทักษะ  คือ ความสามารถในการด ารงชีวิตประจ าวัน ร้อยละ 43.24 การสื่อสาร ร้อยละ 
21.02  และการใช้เทคโนโลยีสารสนเทศ ร้อยละ 14.48 ทักษะที่มีผู้ปกครองพึงพอใจน้อยที่สุด คือ ความสามารถ
ในการแก้ปัญหา ร้อยละ 7.62 

3.3.3. คุณลักษณะอันพึงประสงค์ คือ ความรักชาติ ศาสน์ กษัตริย์  ร้อยละ 31.89 ซื่อสัตย์สุจริต  
ร้อยละ 21.82  ใฝ่เรียนรู้ ร้อยละ 12.91  คุณลักษณะอันพึงประสงค์ที่มีผู้ปกครองพึงพอใจน้อยที่สุด  คือ                 
การรักความเป็นไทย ร้อยละ 1.75 

 
4. ความรู้ ทักษะ และคุณลักษณะของเด็กไทยในอนาคต ท่ีจ าเป็น  

4.1. ด้านความรู้ ได้แก่ การปกครองและหน้าที่พลเมือง  การเป็นพลเมืองที่ดี  หลักการประชาธิปไตย 
4.2. ด้านทักษะ ได้แก่  การแก้ปัญหา การใช้ทักษะชีวิต  และความสามารถในการคิด 
4.3. คุณลักษณะ ได้แก่ รักชาติ ศาสน์ กษัตริย์    ซื่อสัตย์สุจริต  และใฝ่เรียนรู้  
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อภิปรายผล  

1. ความเหมาะสมของหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551  
1.1. วิสัยทัศน์ จุดหมาย และคุณลักษณะอันพึงประสงค์ ผู้ให้ข้อมูลส่วนมาก  ร้อยละ 76.84 

มีความคิดเห็นสอดคล้องกันว่า วิสัยทัศน์ จุดหมาย มุ่งพัฒนาผู้เรียนด้านความรู้ ทักษะ และคุณธรรม  คุณลักษณะ 
อันพึงประสงค์มีความเหมาะสมมาก เนื่องจากการพัฒนาหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน  พุทธศักราช 
2551  มีฐานการคิดพัฒนามาจากหลักสูตรการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2544 ที่มีปัญหา อุปสรรค และ
ความไม่ชัดเจนบางประการในการน าหลักสูตรไปสู่การปฏิบัติ มาพัฒนาให้มีความชัดเจนมากข้ึนและมีความเข้าใจ
ตรงกันในการน าหลักสูตรไปสู่การปฏิบัติ จึงท าให้ผู้ตอบแบบส ารวจส่วนมากมีความคิดเห็นว่า  การก าหนดวิสัยทัศน์ 
จุดหมาย และคุณลักษณะอันพึงประสงค์ มีความเหมาะสม แต่อย่างไรก็ตามในสภาพสังคมและบริบทที่เปลี่ยนแปลงไป
อย่างรวดเร็วในปัจจุบัน  จ าเป็นต้องมีการพัฒนาให้มีความเหมาะสมมากขึ้นโดยเฉพาะคุณลักษณะอันพึงประสงค์
ของนักเรียน 

1.2. สัดส่วนโครงสร้างเวลาเรียน ระดับประถมศึกษา มัธยมศึกษาตอนต้น และมัธยมศึกษาตอนปลาย
ผู้ให้ข้อมูลมีความเห็นว่ามีความเหมาะสมมาก ถึงแม้ว่ามีบางส่วนเห็นว่ามีรายวิชาพื้นฐานมากเกินไปเนื่องจาก                
ในระดับประถมศึกษาปีที่ 1-3 ยังมีนักเรียนที่ยังอ่านหนังสือไม่ออก อ่านไม่คล่อง คิดเลขไม่เป็น คิดเลขไม่คล่อง  
เป็นจ านวนมากครูผู้สอนจึงต้องการเวลาเรียนไปพัฒนานักเรียนในด้านการอ่าน การคิดเลข มากกว่าการเรียนรู้            
กลุ่มสาระอื่น ดังนั้นในภาพรวมจึงพิจารณาว่าสัดส่วนโครงสร้างเวลาเรียนมีความเหมาะสม แต่อาจจะปรับเวลาเรียน
ของแต่ละกลุ่มสาระการเรียนรู้ภายในโครงสร้างเวลาเรียนรวมได้ตามความเหมาะของแต่ละสถานศึกษา 

1.3. จ านวนกลุ่มสาระการเรียนรู้ เมื่อพิจารณาในภาพรวมทั้งระดับประถมศึกษาและมัธยมศึกษา              
ผู้ตอบแบบสอบถามมีความคิดเห็นว่า มีความเหมาะสมระดับมาก  อย่างไรก็ตาม ในระดับช้ันประถมศึกษาปีที่ ๑-๓  
ผู้ที่เห็นว่ามีความเหมาะสม ร้อยละ ๔๔.๖๒ และที่เห็นว่ามีมากเกินไปร้อยละ ๔๖.๑๓ ซึ่งสัดส่วนความคิดเห็นทั้งสอง
กลุ่มใกล้เคียงกัน และในภาพรวมพบว่ามีระดับคุณภาพความเหมาะสมในระดับมาก 3.61   ในการน าหลักสูตร
แกนกลางฯ ไปใช้ในในระดับสถานศึกษาไม่เป็นไปตามที่หลักสูตรก าหนดอันเนื่องมาจากข้อจ ากัดหลายอย่าง  
โดยเฉพาะภาระงานอื่นที่ไม่ใช่งานสอนที่ครูผู้สอนส่วนมากต้องท า  (ร้อยละ 65.33) ได้แก่ งานธุรการ  งานรับ
นักเรียน  งานแผนพัฒนาคุณภาพการศึกษางานการเงิน  งานสัมพันธ์ชุมชน  งานพัสดุ  งานบันทึกข้อมูล  งาน
ควบคุมภายใน  งานอาคารสถานที่  และงานเทคโนโลยีสารสนเทศ  ซึ่งเป็นปัญหาอุปสรรค ส าคัญที่สุดของการ
จัดการเรียนรู้  รวมทั้งสภาพปัญหาของนักเรียนระดับประถมศึกษาที่ยังอ่านหนังสือไม่ออก อ่านไม่คล่อง คิดเลขไม่
เป็น คิดเลขไม่คล่อง ครูผู้สอนจึงต้องใช้เวลาในการพัฒนานักเรียนในส่วนนี้มาก ท าให้ไม่สามารถจัดการเรียนรู้ได้
ครบถ้วนทั้ง 8 กลุ่มสาระการเรียนรู้ และมาตรฐานการเรียนรู้  สภาพปัญหาแบบนี้จะพบได้ในโรงเรียนขนาดเล็ก 
(ร้อยละ 46.87) มีครูไม่ครบช้ันเรียน และสภาพครอบครัวของนักเรียนที่ยากจน ซึ่งผู้ปกครองนักเรียนส่วนใหญ่มี
อาชีพเกษตรกร และรับจ้าง ร้อยละ 67.72  และร้อยละ 55.47 มีรายได้ต่ ากว่า 10,000 ต่อเดือน  

 เมื่อพิจารณาจ านวนและความยากง่ายของมาตรฐานการเรียนรู้และตัวช้ีวัดที่ผู้เรียนต้องเรียนผู้ให้ข้อมูล
ส่วนมากมีความคิดเห็นว่ามีความเหมาะสมมาก เนื่องจากตัวช้ีวัดและสาระการเรยีนรู้แกนกลางสามารถช่วยครูผูส้อน
ในการจัดการเรียนรู้สะดวกมากข้ึนทั้งการจัดท ารายวิชา โครงสร้างรายวิชา หน่วยการเรียนรู้ และแผนการจัด           
การเรียนรู้  แต่ที่ผู้ให้ข้อมูลบางส่วนเห็นว่า  แต่มีตัวช้ีวัดบางส่วนที่ผู้ตอบแบบสอบถามพิจารณาเห็นว่าควรมีการ
พัฒนาปรับปรุงให้ดีย่ิงข้ึน เช่น การอ่านออกเสียงค าค าคล้องจอง การเล่าเรื่องย่อจากเรื่องที่อ่าน การบอกข้อคิดที่ได้
จากการอ่านหรือการฟังวรรณกรรมร้อยแก้วและร้อยกรองส าหรับเด็ก ในกลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย ช้ัน
ประถมศึกษาปีที่ 1 และการวิเคราะห์และแสดงวิธีหาค าตอบของโจทย์ปัญหาและโจทย์ปัญหาระคนของจ านวนนับ
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ไม่เกินหนึ่งแสน และศูนย์ พร้อมทั้งตระหนักถึงความสมเหตุสมผลของค าตอบและสร้างโจทย์ได้  ในกลุ่มสาระการ
เรียนรู้คณิตศาสตร์  ช้ันประถมศึกษาปีที่ 3   

1.4. การตัดสินผลการเรียนและการจบการศึกษา ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนมาก  ร้อยละ 78.22  
มีความคิดเห็นว่าควรน าการประเมินสมรรถนะส าคัญของผู้เรียนมาเป็นเกณฑ์การจบการศึกษา  โดยเฉพาะ              
การประเมินช้ันประถมศึกษาปีที่ 6  มัธยมศึกษาปีที่ 3 และมัธยมศึกษาปีที่ 6 นั้น ประเด็นดังกล่าวนี้  ควรให้
ความส าคัญในการประเมินและตรวจสอบคุณภาพของผู้เรียน  เพราะสมรรถนะส าคัญของผู้เรียนเป็นคุณภาพของ
ผู้เรียน  ที่สะท้อนว่าผู้เรียนมีคุณภาพบรรลุตามมาตรฐานการเรียนรู้ที่หลักสูตรแกนกลางฯ  ก าหนดเป็นการประเมิน
คุณภาพรวบยอดของผู้เรียน  ดังนั้นถ้าจะให้มีการประเมินจึงควรน าไปประเมินร่วมกับการประเมินระดับชาติ                 
(O-NET) และน าผลการประเมินมาใช้ประกอบเป็นเกณฑ์การจบการศึกษาของนักเรียนต่อไปได้ 

  

2. สภาพและปัญหาการน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551   ไปสู่การ
ปฎิบัติ 

2.1. การจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา เป็นการน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 
2551 ไปสู่การปฏิบัติในระดับสถานศึกษาซึ่งเป็นข้ันตอนที่ส าคัญมาก  เพราะเป็นการวางแนวทางในการจัด
การศึกษาของสถานศึกษาให้มีคุณภาพตามที่หลักสูตรแกนกลางฯ  ก าหนดซึ่งสอดคล้องกับความต้องการของ 
ผู้ปกครอง ชุมชนและท้องถ่ิน  ดังนั้นการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษาจึงต้องอาศัยการมีส่วนร่วมของชุมชนและทุก
ภาคส่วนที่เกี่ยวข้อง  ในทุกข้ันตอนของการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา  อย่างไรก็ตามผลการวิเคราะห์ข้อมูลการมี
ส่วนร่วมของชุมชน พบว่า ชุมชนมีส่วนร่วมพัฒนาและปรับปรุงหลักสูตรสถานศึกษาทุกข้ันตอนเพียง  ร้อยละ 
34.15 และมีส่วนร่วมในการตรวจสอบคุณภาพผู้เรียนร้อยละ 32.88 ซึ่งน้อยกว่าการมีส่วนร่วมเกี่ยวกับการจัด    
การเรียนรู้ / กิจกรรมของผู้เรียน  ซึ่งมีร้อยละ 57.58 และที่ส าคัญมีส่วนร่วมเฉพาะในข้ันตอนเห็นชอบหลักสูตร
สถานศึกษาถึงร้อยละ 43.47 แสดงให้เห็นว่าชุมชนไม่ได้เข้ามามีส่วนร่วมในการจัดท าและพัฒนาหลักสูตร              
ตั้งแต่เริ่มต้น มีส่วนร่วมยังไม่ครบทุกข้ันตอนของการพัฒนาหลักสูตร  อาจจะเป็นเพราะว่าชุมชนยั่งไม่มีความรู้             
ความเข้าใจหรือความมั่นใจเกี่ยวกับการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา ยังไม่เห็นความส าคัญของการพัฒนาหลักสูตร
สถานศึกษาและการน าหลักสูตรไปใช้และส่งผลให้ชุมชนไม่มีกิจกรรมส่งเสริม สนับสนุน งานวิชาการและการพัฒนา
คุณภาพการศึกษาของสถานศึกษาอย่างจริงจัง  ดังนั้นโรงเรียนต้องสร้างความตระหนักและเปิดโอกาสให้ชุมชน            
ได้เข้ามามีส่วนร่วมพัฒนาหลักสูตรสถานศึกษาครบทุกข้ันตอนให้มากขึ้นต่อไป 

     การน ากรอบหลักสูตรระดับท้องถ่ินมาใช้ในการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา จากการวิเคราะห์ข้อมูล 
พบว่า สถานศึกษาและเขตพื้นที่การศึกษาส่วนมากได้มีการจัดท ากรอบหลักสูตรระดับท้องถ่ิน เพื่อให้สถานศึกษา
น าไปใช้จัดท าเป็นรายวิชาเพิ่มเติมหรือสอดแทรกในรายวิชาพื้นฐาน ซึ่งการด าเนินการดังกล่าวจะส่งผลให้ผู้เรียน                
ได้เรียนรู้เรื่องราวเกี่ยวกับท้องถ่ินของตนเอง มีความรู้ ความเข้าใจ เกิดความรัก หวงแหน ภาคภูมิใจในท้องถ่ิน             
ของตนเอง สามารถด าเนินชีวิตในท้องถ่ินได้อย่างมีความสุข และสอดคล้องกับแนวทางที่หลักสูตรแกนกลางฯ 
ก าหนดเกี่ยวกับการน าสาระการเรียนรู้ท้องถ่ินมาจุดการเรียนรู้ในสถานศึกษา  

 ส าหรับปัญหาการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษาที่พบว่า ครูขาดความมั่นใจในการพัฒนาหลักสูตร
สถานศึกษา ร้อยละ 41.65 และครูขาดความรู้ในการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา ร้อยละ 34.09 ทั้งสองประเด็น
เป็นเรื่องที่ส าคัญมากเพราะครูผู้สอนมีหน้าที่จัดท าหลักสูตรสถานศึกษาและน าหลักสูตรไปใช้ในการจัดการเรียนรู้           
ในระดับช้ันเรียน การที่ครูไม่มั่นใจและขาดความรู้ในการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษาอาจจะเกิดจากครู ไม่ได้มีส่วน
ร่วมในการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษาต้ังแต่เริ่มต้น  สถานศึกษาไม่มีการนิเทศทางวิชาการภายในสถานศึกษาที่เป็น
ระบบ  ในประเด็นดังกล่าวเป็นหน้าที่ของสถานศึกษาและหน่วยงานต้นสังกดัต้องวางแผนพัฒนาครูผูส้อนให้มคีวามรู้
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ความเข้าใจในการจัดท าหลักสูตรสถานศึกษาและการไปใช้ในช้ันเรียนรวมถึงเรื่องราวใหม่ๆ เกี่ยวกับหลักสูตร            
ที่มีการเปลี่ยนแปลงอยู่เสมอ โดยจัดการพัฒนาให้ครอบคลุมทั้งครูที่ปฏิบัติการสอนเดิม ครูที่บรรจุใหม่ และบุคลากร
ทางการศึกษาอื่นๆ ที่เกี่ยวข้อง      
        การจัดรายวิชา พบว่า การจัดรายวิชาพื้นฐานของสถานศึกษาส่วนมาก ร้อยละ 84.40 จัดรายวิชา 
แยกเป็น 8 รายวิชา ตามกลุ่มสาระการเรียนรู้   ซึ่งเป็นไปตามแนวทางที่ ส านักวิชาการและมาตรฐานการศึกษา 
ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาข้ันพื้นฐานก าหนด และการจัดรายวิชาพื้นฐานเป็น 8 รายวิชาในปัจจุบัน               
ยังไม่พบปัญหาในสถานศึกษาขนาดใหญ่ ขนาดกลาง ที่มีครูครบช้ัน หรือมีครูครบตามวิชาเอก ซึ่งมีความคล่องตัว         
ในการบริหารงานวิชาการ  แต่จะมีผลกระทบกับการจัดการเรียนรู้บูรณาการ ส าหรับสถานศึกษาขนาดเล็ก ที่มีครู 
ไม่ครบช้ัน ไม่ครบตามวิชาเอก สถานศึกษาสามารถจัดรายวิชาพื้นฐานเป็น 5 รายวิชา ตามกลุ่มสาระการเรียนรูห้ลกั             
5 กลุ่มสาระการเรียนรู้ (ภาษาไทย  คณิตศาสตร์  วิทยาศาสตร์ สังคมศึกษา ศาสนาและวัฒนธรรม ภาษาอังกฤษ) 
และจัดรายวิชาบูรณาการ 3 กลุ่มสาระการเรียนรู้ (สุขศึกษาและพลศึกษา ศิลปะ การงานอาชีพและเทคโนโลยี)             
แต่มีข้อเสนอแนะว่า ควรเปิดโอกาสให้สถานศึกษามีอิสระในการบริหารจัดการหลักสูตร ตามความต้องการและ              
ความพร้อมของสถานศึกษา  เพื่อให้นักเรียนได้รับการพัฒนาตามความต้องการของสถานศึกษาและเรียนรู้              
แบบบูรณาการมากข้ึน  ส าหรับสถานศึกษาขนาดเล็ก ที่ไม่มีความพร้อมควรเป็นหน้าที่ของหน่วยงานต้นสังกัด     
จะต้องหาทางช่วยเหลือพัฒนาต่อไป  

2.2. การจัดท ารายวิชารู้ที่จ าเป็นส าหรับการศึกษาข้ันพื้นฐาน เมื่อพิจารณาในภาพรวมพบว่า          
กลุ่มสาระการเรียนรู้ ทั้ง 8 กลุ่มตามหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 ยังจ าเป็น แต่การ
จัดสัดส่วนเวลาเรียน  แต่ละกลุ่มสาระการเรียนรู้จะต้องแตกต่างกันตามบริบทและจุดเน้นของแต่ละระดับช้ัน และ
สถานศึกษาโดยช้ันประถมศึกษาปีที่ 1 - 3 และช้ันประถมศึกษาปีที่ 4 - 6  ให้ความส าคัญกับกลุ่มสาระการเรียนรู้
ภาษาไทยและคณิตศาสตร์ ซึ่งสอดคล้องกับโครงสร้างเวลาเรียนของหลักสูตรแกนกลางฯ ที่ให้เวลาเรียนกลุ่มสาระ
การเรียนรู้ภาษาไทยและคณิตศาสตร์ ช้ันประถมศึกษาปีที่ 1 - 3 กลุ่มสาระการเรียนรู้ละ 200 ช่ัวโมงต่อปี              
และช้ันประถมศึกษาปีที่ 4 - 6  กลุ่มสาระการเรียนรู้ละ 160 ช่ัวโมงต่อปีมากกว่ากลุ่มสาระการเรียนรู้อื่นๆ        
ส าหรับช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 1 - 3 ให้ความส าคัญกับกลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาต่างประเทศ คณิตศาสตร์ และ
ภาษาไทย และช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 4 - 6 ให้ความส าคัญกับกลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาต่างประเทศ  คณิตศาสตร์ 
และวิทยาศาสตร์  เมื่อพิจารณาในภาพรวมแล้วสรุปได้ว่า หลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 
2551 ก าหนดกลุ่มสาระการเรียนรู้ที่จ าเป็นไว้เหมาะสม และสถานศึกษาสามารถน าไปจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา            
ได้ตามความเหมาะสม 

2.3. การจัดการเรียนรู้ พบว่า ครูผู้สอนส่วนมากมีการจัดท าแผนการจัดการเรียนรู้มากกว่าการจัดท า 
หน่วยการเรียนรู้และครูผู้สอนออกแบบการเรียนรู้โดยยึดมาตรฐานการเรียนรู้  ตัวช้ีวัด  และสาระการเรียนรู้จาก
หลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐานโดยตรง ไม่มีการวิเคราะห์ตัวช้ีวัดในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ที่สามารถ
น ามา ให้มีความรู้ความสามารถในลักษณะองค์รวมหรือการเรียนรู้แบบบูรณาการ  

ในส่วนของการจัดการเรียนการสอนยังพบว่า  ครูผู้สอนส่วนมาก ร้อยละ 49.20 สอนด้วยวิธีการเดิมๆ 
ไม่ปรับการเรียนเปลี่ยนการสอน  และครูผู้สอนยึดหนังสือเรียน แบบฝึกหัด หน่วยการเรียนรู้ แผนการจัดการเรียนรู้             
ที่ส านักพิมพ์เอกชนจัดท าเป็นหลัก ร้อยละ 48.09 แสดงให้เห็นว่าครูผู้สอนจัดการเรียนรู้ยังไม่วิเคราะห์จาก
หลักสูตรสถานศึกษา ซึ่งเป็นประเด็นส าคัญที่ต้องท าความเข้าใจและพิจารณาให้ความช่วยเหลือพัฒนาการจัด                 
การเรียนรู้ของครูผู้สอนจากหน่วยงานต้นสังกัดหรือหน่วยงานที่รับผิดชอบ เพื่อให้สถานศึกษาสามารถน าหลักสูตร
ไปสู่การปฏิบัติ พัฒนาผู้เรียนให้มีคุณภาพตามมาตรฐานการเรียนรู้ บรรลุจุดหมาย สมรรถนะส าคัญของผู้เรียน 
คุณลักษณะอันพึงประสงค์ ตามที่หลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 ได้ก าหนดไว้    
ส าหรับปัจจัยปัญหาเกี่ยวกับการจดัการเรียนรู ้ที่พบว่า ครูผู้สอนมีภาระงานอื่นที่ไม่ใช่งานการเรียนการสอนมาก เช่น            
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งานธุรการ การเงิน พัสดุ และงานข้อมูล ร้อยละ 65.53 สถานศึกษามีกิจกรรมที่ต้องท าร่วมกับหน่วยงานภายนอก
เป็นจ านวนมากต้องน าผู้เรียนออกนอกห้องเรียนหรือสถานศึกษา  ใช้เวลาในการประกวดแข่งขันมากเกินไป               
จนขาดการดูแลเด็กที่เรียนอ่อน เป็นต้น ประเด็นดังกล่าวส่งผลกระทบต่อประสิทธิภาพการจัดการเรียนรู้               
ของครูผู้สอนโดยตรง ท าให้ครูมีเวลาในการจัดการเรียนรู้น้อยลง ขาดสมาธิในการปฏิบัติงาน ทั้งครูผู้สอนและ
นักเรียนจะมีภาระงานทีไ่ม่เกี่ยวข้องกับการเรียนการสอนมากข้ึน เป็นประเด็นที่ส าคัญมากที่ต้องได้รับการดูแลแก้ไขด่วน  

2.4 การวัดและประเมินผลการเรียนรู้   พบว่า ครูผู้สอนส่วนมาก ร้อยละ 80.68 ใช้วิธีการวัดผล           
การเรียนรู้โดยการทดสอบมากกว่าวิธีการประเมินผลวิธีอื่น ๆ อย่างชัดเจน (วิธีการปฏิบัติ ร้อยละ 8.25 การสังเกต 
ร้อยละ 1.61) การที่ครูผู้สอนใช้วิธีการและเครื่องมือ วัดและประเมินผลการเรียนรู้ที่ ไม่หลากหลาย ทั้งนี้                     
เป็นเพราะว่า ครูผู้สอนขาดความรู้ความเข้าใจในการวางแผนและสร้างเครื่องมือการวัดและประเมินผลการเรียนรู้               
ที่ได้มาตรฐาน ใช้วิธีการและเครื่องมือวัดและประเมินผลการเรียนรู้ที่ไม่สอดคล้องกับตัวช้ีวัด  จากประเด็นดังกล่าว
แสดงให้เห็นว่าการวัดและประเมินผลการเรียนรู้ของครูผู้สอนยังมีปัญหามากส่งผลต่อการเตรียมผู้เรียนเข้ารับ             
การประเมินในระดับชาติและนานาชาติ  นอกจากนี้ ข้อมูลและสารสนเทศที่ได้จากการวัดและประเมินผล                  
การเรียนรู้จะไม่สะท้อนคุณภาพของผูเ้รยีนตามมาตรฐานการเรียนรู ้สมรรถนะส าคัญ และคุณลักษณะอันพึงประสงค์  
ท าให้ไม่สามารถน ามาใช้ประกอบการส่งเสริมให้ผู้เรียนเกิดการพัฒนาและเรียนรู้ได้อย่างเต็มตามศักยภาพ               
เป็นอีกประเด็นหนึ่งที่จะต้องได้รับการดูแลช่วยเหลือแก้ไข จากหน่วยงานต้นสังกัดหรือหน่วยงานที่เกี่ยวข้องต่อไป 

การตัดสินผลการเรียนและการจบการศึกษา พบว่า สถานศึกษาก าหนดเกณฑ์การผ่านตัวช้ีวัดแต่ละตัว            
ข้ันต่ าไว้ที่  ร้อยละ 50 ข้ึนไป ร้อยละ 43.55 ประเด็นดังกล่าวแสดงให้เห็นว่าการตัดสินผลการเรียนยังไม่มีความ 
ท้าทายให้เกิดการพัฒนา ยังคงใช้เกณฑ์ ร้อยละ 50 ซึ่งเป็นเกณฑ์ทั่วไปที่ใช้อยู่ในปัจจุบัน  ส่วนประเด็นที่พบว่า
เกณฑ์ที่ก าหนด ให้ผู้เรียนต้องได้รับการประเมินทุกตัวช้ีวัดเป็นภาระงานอย่างมากให้กับผู้สอน ร้อยละ 51.82 นั้น 
ประเด็นดังกล่าว สามารถทบทวนได้เพราะตัวช้ีวัดที่ก าหนดในหลักสูตรแกนกลางฯ อาจจะมีมาก และมีรายละเอียด
มากเกินไป  แต่อย่างไรก็ตามการวัดและประเมินผลการเรียนรู้ อาจจะไม่ครบทุกตัวช้ีวัด แต่ต้องสะท้อนการบรรลุ
ตามมาตรฐานการเรียนรู้ และปัญหาที่พบเกี่ยวกับการประเมินระดับช้ันเรียน ยังพบอีกว่า สถานศึกษาไม่ได้น าข้อมูล
สารสนเทศของผู้เรียนมาใช้ปรับปรุงหลักสูตรสถานศึกษา ร้อยละ 42.34 และสถานศึกษาไม่มีระบบส่งต่อข้อมูล              
ผลการเรียน ทักษะและพัฒนาการของผู้เรียนอย่างเป็นระบบชัดเจน ร้อยละ 42.01  เป็นอีกประเด็นที่จะต้องได้รบั
การแก้ไขและพัฒนา เพราะจะท าให้ผู้เรียนทุกคนได้รับการดูแลช่วยเหลือให้ได้รับการพัฒนาอย่างต่อเนื่องและมี
คุณภาพ 

2.4. การบริหารหลักสูตร 
2.4.1. การนิเทศ ก ากับ ติดตาม การน าหลักสูตรไปสู่การปฎิบัติ  พบว่า ส านักงานเขตพื้นที่

การศึกษามีการ นิเทศ ก ากับ ติดตามการใช้หลักสูตรของสถานศึกษาครบทุกสถานศึกษา 1 ครั้ง / ภาคเรียน                
ร้อยละ 51.19  ประเด็นดังกล่าวเป็นเรื่องที่เขตพื้นที่การศึกษาทุกแห่งด าเนินการอยู่แล้ว เพราะมีการแต่งตั้ง                
ให้มีศึกษานิเทศก์ประจ าสถานศึกษาให้การนิเทศ ช่วยเหลือโรงเรียนอย่างต่อเนื่อง และเรื่องที่นิเทศ ติดตาม ได้แก่ 
การจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา การออกแบบการจัดการเรยีนรู้ และการวัดและประเมินผล ครอบคลุมประเด็นส าคัญ
ของการน าหลักสูตรไปสู่การปฏิบัติ   ปัญหาเกี่ยวกับการนิเทศ ก ากับ ติดตาม และประเมินผลการใช้หลักสูตร ที่
พบว่า ขาดการประเมินและพัฒนาหลักสูตรสถานศึกษาอย่างต่อเนื่อง ร้อยละ 76.92  ขาดการวิจัยและพัฒนา
หลักสูตรสถานศึกษา ร้อยละ 63.46  และไม่มีการวิจัยและพัฒนากระบวนการเรียนรู้สื่อการเรียนรู้การวัดและ
ประเมินผลการเรียนรู้ ร้อยละ 44.23 แสดงให้เห็นว่าการส่งเสริมและพัฒนาหลักสูตรสถานศึกษาทั้งของส านักงาน
เขตพื้นที่การศึกษาและของสถานศึกษายังท าไม่เป็นระบบยังไม่มีคุณภาพ ขาดความต่อเนื่อง  เป็นประเด็นที่
หน่วยงานต้นสังกัดต้องส่งเสริมและพัฒนาให้มีการด าเนินงานอย่างจริงจัง โดยเฉพาะการวิจัยและพัฒนาหลักสูตร 
กระบวนการเรียนรู้ การวัดและประเมินผลการเรียนรู้ที่มีการด าเนินการน้อยมากหรือไม่มีการด าเนินการ     



62 

นอกจากนี้ปัญหาเกี่ยวกับบทบาทของผู้บริหารสถานศึกษา พบว่า ผู้บริหารสถานศึกษานิเทศงานวิชาการไม่จริงจัง
ขาดความต่อเนื่อง (ร้อยละ 45.94)  ขาดความเป็นผู้น าเชิงวิชาการ ร้อยละ 32.87 ไม่มีการนิเทศ ติดตามการน า
หลักสูตรไปใช้ในระดับช้ันเรียนของครูผู้สอน (ร้อยละ 27.55) ขาดความรู้ ความเข้าใจ ในกระบวนการน าหลักสูตร
สถานศึกษาไปใช้ในระดับสถานศึกษาและระดับช้ันเรียน (ร้อยละ 27.63) แสดงให้เห็นว่า ผู้บริหารสถานศึกษา            
ซึ่งเป็นบุคคลส าคัญของสถานศึกษาในการน าหลักสูตรสู่การปฏิบัติยังมีปัญหาในการปฏิบัติงาน  ซึ่งหน่วยงาน              
ต้นสังกัด  ต้องศึกษาวิจัยและหาวิธีการพัฒนาคุณภาพด้านวิชาการของผู้บริหารสถานศึกษาให้มีคุณภาพอย่างแท้จรงิ
ต่อไป 

2.4.2.  การประชาสัมพันธ์หลักสูตร  พบว่า ผู้ปกครองส่วนมาก ร้อยละ 50.93 ได้รับ               
การประชาสัมพันธ์เกี่ยวกับหลกัสูตรอย่างต่อเนื่อง แสดงให้เห็นว่าสถานศึกษาให้ความส าคัญกับผูป้กครองในการรบัรู้
ข่าวสารข้อมูล สารสนเทศที่จ าเป็นต่อการพัฒนาหลักสูตร และเปิดโอกาสให้มีส่วนร่วมในการพัฒนา                   
การจัดการศึกษาของสถานศึกษา แต่ยังไม่ครอบคลุมผู้ปกครองทุกคน  ดังนั้นโรงเรียนจะต้องหารูปแบบและวิธีการ
ในการประชาสัมพันธ์ให้มีความน่าสนใจหลากหลาย เน้นเนื้อหาสาระของการประชาสัมพันธ์ให้เป็นประโยชน์ต่อ
ผู้ปกครองและมองเห็นแนวทางในการให้ ความร่ วมมื อกับโรง เ รียนเพื่ อพัฒนา คุณภาพของผู้ เ รี ยน                                
ไม่ควรประชาสัมพันธ์  แต่งานของสถานศึกษาอย่างเดียว  ควรเป็นรูปแบบสองทาง คือ ให้โอกาสผู้ปกครอง                  
ได้สอบถามหรือให้ข้อมูลป้อนกลับให้สถานศึกษาเพื่อสะท้อนความต้องการจ าเป็น ให้ข้อเสนอแนะ แนวคิดต่างๆ               
อันจะเป็นประโยชน์ต่อการพัฒนาคุณภาพของสถานศึกษา 

 
3. ความคิดเห็นและความคาดหวังของผู้ปกครองท่ีมีต่อหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน 

พุทธศักราช 2551 
3.1. การมีส่วนร่วมในการพัฒนาหลักสูตร พบว่า ผู้ปกครองส่วนมาก  ร้อยละ 72.62 มีโอกาสเข้าร่วม

พัฒนาหลักสูตรสถานศึกษา ซึ่งสอดคล้องกับหลักการของหลักสูตรแกนกลางฯ ที่กล่าวว่า เป็นหลักสูตรการศึกษา             
ที่สนองการกระจายอ านาจให้สังคมมีส่วนร่วมในการจัดการศึกษา  ให้สอดคล้องกับสภาพและความต้องการของ
ท้องถ่ิน ถึงแม้ว่ายังมีผู้ปกครองบางส่วน  ร้อยละ 23.19 ที่โรงเรียนเปิดโอกาสแต่ไม่สามารถเข้าร่วมได้ จากประเดน็
ดังกล่าวแสดงให้เห็นว่า  การด าเนินการพัฒนาหลักสูตรสถานศึกษาของโรงเรียนเป็นไปอย่างถูกต้องตามหลักการ             
ที่ก าหนดไว้ในอนาคตสถานศึกษา  ควรเปิดโอกาสให้ผู้ปกครองเข้ามามีส่วนร่วมในการพัฒนาหลักสูตรสถานศึกษา
อย่างเป็นระบบครบข้ันตอนทั้งทางตรงและทางอ้อม ตั้งแต่การเริ่มต้นวางแผน การปฏิบัติตามแผน และ             
การประเมินผลการใช้หลักสูตรสถานศึกษา 

3.2. ความเหมาะสมของกลุ่มสาระการเรยีนรู้ พบว่าผู้ปกครองส่วนมาก ร้อยละ 69.79  มีความคิดเห็น
โดยรวมว่า กลุ่มสาระการเรยีนรู้ 8 กลุ่มมีมากเกินไป โดยเฉพาะช้ันประถมศึกษาปีที่ 1 - 3 (ร้อยละ  44.34)     แต่
ก็สามารถปรับรูปแบบการจัด กลุ่มสาระการเรียนรู้ใหม่ได้   โดยช้ันประถมศึกษาปีที่ 1 - 3 ควรจัดเป็นรายวิชา            
5 กลุ่มสาระการเรียนรู้ (ภาษาไทย คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ สังคมฯ ภาษาต่างประเทศ) ส่วนอีก 3 กลุ่มสาระ              
การเรียนรู้ (ศิลปะ สุขศึกษาและพละศึกษา และการงานอาชีพและเทคโนโลยี) จัดแบบบูรณาการเพื่อลดรายวิชา           
ที่มีเนื้อหามาก  ส่วนช้ันประถมศึกษาปีที่ 4 - 6 ข้ึนไป  สอนโดยแยกเป็น 8 รายวิชาเหมือนเดิม  แสดงให้เห็นว่า
ความคิดเห็นของผู้ปกครองสอดคล้องกับความคิดเห็นของครูผู้สอน ผู้บริหาร และศึกษานิเทศก์ที่มองเห็นถึงสภาพ
ปัญหาของการน าหลักสูตรแกนกลางฯ ไปใช้ในระดับ ช้ันประถมศึกษาปีที่ 1 - 3  ว่าควรต้องมีการปรับปรุงและ
พัฒนารูปแบบการน ากลุ่มสาระการเรียนรู้ 8  กลุ่มสาระการเรียนรู้ไปใช้ให้เหมาะสม โดยสอนเป็นรายวิชาพื้นฐาน                   
5 รายวิชาตามกลุ่มสาระการเรียนรู้หลักและจัดบูรณาการ 3 รายวิชา ในกลุ่มสาระการเรียนรู้ศิลปะ สุขศึกษาและ
พลศึกษา การงานอาชีพและเทคโนโลยี  นอกจากนีผู้้ปกครองมีความเหน็ว่า กลุ่มสาระการเรยีนรู้ทีม่ีความจ าเป็นตอ้ง
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เรียนมากที่สุด คือ กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาต่างประเทศ (ภาษาอังกฤษ)  ซึ่งสอดคล้องกับสภาพปัจจุบันที่ต้องการ
พัฒนาให้ผู้เรียนมีความสามารถในการใช้ภาษาอังกฤษในการสื่อสาร  ดังนั้นโรงเรียนและหน่วยงาน              ที่
เกี่ยวข้องต้องพิจารณาให้การส่งเสริม สนับสนุน ให้ผู้เรียนได้เรียนรู้ภาษาอังกฤษให้มีคุณภาพตามความต้องการ 
ต่อไป   

3.3. กลุ่มสาระการเรียนรู้ที่จ าเป็นที่ต้องได้รับการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติข้ันพื้นฐาน (O-Net)  
ผู้ปกครองส่วนมาก ร้อยละ 45.05  มีความคิดเห็นว่า กลุ่มสาระการเรียนรู้วิชาคณิตศาสตร์ เป็นวิชาที่จ าเป็นต้องมี
การทดสอบทางการศึกษาระดับชาติข้ันพื้นฐาน (O-NET) สูงที่สุดรองลงมาได้แก่ ภาษาไทย ร้อยละ 44.53 และ
วิทยาศาสตร์ ร้อยละ 39.53 และมีผู้ปกครองบางส่วนมีความเห็นว่า การงานอาชีพและเทคโนโลยี  สุขศึกษาและ
พละศึกษาและศิลปะ มีความจ าเป็นต้องมีการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติ  ร้อยละ 3.15, 2.60 และ 1.27 
ตามล าดับ แสดงให้เห็นถึงความคิดเห็นที่สอดคล้องกับแนวปฏิบัติที่กระทรวงศึกษาธิการก าหนดข้ึนใหม่  มีความ
คิดเห็นตรงกันและสามารถน าไปสู่การปฏิบัติได ้โดยไม่ข้อโต้แย้งจากผู้เกี่ยวข้องทุกฝ่าย  

3.4. ความรู้ ทักษะและ คุณลักษณะที่พึงพอใจ  ผู้ปกครองมีความพึงพอใจความรู้ของผู้เรียนมาก ได้แก่ 
ภาษาไทย ร้อยละ 42.88 และพึงพอใจความรู้ของผู้เรียนน้อยที่สดุ คือ ภาษาอังกฤษ ร้อยละ 2.91  ความพึงพอใจ
ทักษะที่มากที่สุด คือ ความสามารถในการด ารงชีวิตประจ าวัน ร้อยละ 43.25 และพึงพอใจทักษะน้อยที่สุด คือ 
ความสามารถในการแก้ปัญหา ร้อยละ 7.62  ความพึงพอใจคุณลักษณะมากที่สุด คือ รักชาติ ศาสน์ กษัตริย์                    
ร้อยละ 31.87 และพึงพอใจคุณลักษณะน้อยที่สุด คือ การรักความเป็นไทย ร้อยละ 1.75  จากประเด็นดังกล่าว         
เป็นความคิดเห็นของผู้ปกครองที่สถานศึกษาต้องน ามาประกอบการส่งเสริมและพัฒนาอย่างจริงจัง ต่อเนื่อง 
โดยเฉพาะด้านที่มีความพึงพอใจน้อยและน้อยที่สุด  เพราะบางเรื่องเป็นประเด็นที่มีความคิดเห็นตรงกันกับ
สถานศึกษา  เขตพื้นที่การศึกษาหรือส านักงานคณะกรรมการการศึกษาข้ันพื้นฐาน ได้แก่ ความรู้ภาษาอังกฤษ  
ความสามารถในการคิดแก้ปัญหา คุณลักษณะใฝ่เรียนรู้  มีระบียบวินัย การมีจิตสาธารณะ มุ่งมั่นในการท างาน               
เป็นต้น  

4. ความรู้ ทักษะ และคุณลักษณะอันพึงประสงค์ ของเด็กไทยในอนาคต  ความคิดเห็นของผู้ตอบ
แบบสอบถามทุกกลุ่มมีความคิดสอดคล้องกันว่า  เด็กไทยในอนาคตควรมีความรู้ ทักษะ และคุณลักษณะ                
อันพึงประสงค์ในแต่ละด้าน  ดังต่อไปนี้  ด้านความรู้ ได้แก่ การปกครองและหน้าที่พลเมืองมากที่สุดร้อยละ 55.23  
รองลงมาได้แก่ การเป็นพลเมืองที่ดี ร้อยละ 54.48 และหลักการประชาธิปไตย (ร้อยละ 44.53)  ด้านทักษะ  
ได้แก่  ทักษะด้านความสามารถในการแก้ปัญหา ทักษะชีวิต ร้อยละ 73.60 และ ความสามารถในการคิด ร้อยละ 
62.30  ด้านคุณลักษณะ ได้แก่ ความรักชาติ ศาสน์ กษัตริย์ ร้อยละ 77.70  ความซื่อสัตย์สุจริต ร้อยละ 69.13 
และใฝ่เรียนรู้ร้อยละ  54.12)   จากประเด็นดังกล่าว พบว่า เป็นประเด็นที่เป็นปัญหาในปัจจบุันและก าลังได้รับการ
เร่งรัดให้มีการปรับปรุงแก้ไขในประเด็นดังกล่าว มีข้อเสนอแนะให้น าคุณลักษณะของเด็กในศตวรรษที่ 21 และ
สภาพปัญหาในปัจจุบันมาก าหนดเป็นเป้าหมายในการพัฒนาให้มีความชัดเจน แล้วร่วมกันก าหนดแนวทางสู่การ
ปฏิบัติเพื่อพัฒนาผู้เรียนให้มีคุณภาพอย่างแท้จริง ต่อไป    
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ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 
1. ด้านหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551  

1.1. ทิศทางของหลักสูตร วิสัยทัศน์ จุดหมาย และคุณลักษณะอันพึงประสงค์ มีความเหมาะสมดีแล้ว                 
ส่วนสมรรถนะที่ส าคัญของผู้เรียนจ าเป็นต้องน ามาใช้ในการพัฒนาผู้เรียนอย่างจริงจัง และมีการตรวจสอบประเมิน
พัฒนาการที่เกิดข้ึนในแต่ละช่วงวัย  

1.2. กลุ่มสาระการเรียนรู้ 8 กลุ่มสาระ มีจ านวนและความยากง่ายความเหมาะสมแล้ว แต่ควรมีการศึกษา
ข้อมูลเพิ่มเตมิในระดบัช้ันประถมศึกษาปีที่ ๑-๓  ในมิติเหตผุล ความจ าเป็น ข้อดี ข้อจ ากัด เนื่องจากมีความคิดเห็น
ของผู้ตอบแบบสอบถามใกล้เคียงกันทั้งผู้เห็นด้วยและเห็นต่ า และควรมีการสร้างความเข้าใจในการน ากลุ่มสาระการ
เรียนรู้ไปจัดท าเป็นรายวิชาในระดับสถานศึกษา โดยเฉพาะอย่างยิ่งรายวิชาบรูณาการ  เพื่อไม่ให้มรีายวิชามาก
เกินไป 

 
2. ด้านการน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 ไปสู่การปฎิบัติ 

2.1. การจัดท าหลักสูตรสถานศึกษา สถานศึกษาต้องยกระดับการมีส่วนร่วมของทุกภาคส่วนให้มีส่วนร่วม                
ในการพัฒนาหลักสูตรทั้งระบบตั้งแต่ คิดวางแผน  ตัดสินใจ และตรวจสอบคุณภาพหลักสูตรสถานศึกษา ให้มากกว่า
เดิม ที่ส่วนใหญ่เน้นเรื่องเฉพาะการจัดการเรียนรู้เท่านั้น 

2.2. น ากรอบหลักสูตรระดับท้องถ่ินมาใช้อย่างจริงจัง โดยจัดท าเป็นรายวิชาเพิ่มเติม หรือ สอดแทรก               
ในรายวิชาพื้นฐาน เพื่อให้ผู้เรียนได้เรียนรู้เรื่องรววเกี่ยวกับท้องถ่ินของตนเอง มีความรู้ ความเข้าใจ เกิดความรัก  
หวงแหน ภาคภูมิใจในท้องถ่ิน โดยมีหน่วยงานส่วนกลางตรวจสอบผลการด าเนินงานอย่างใกล้ชิด 

2.3. การจัดการเรียนรู้ หน่วยงานส่วนกลางควรสร้างความเข้าใจและให้ความช่วยเหลือแก่ครูในการวิเคราะห์
หลักสูตร  มาตรฐานและตัวช้ีวัด เพื่อน ามาวางแผนการเรียนรู้ จัดท ารายวิชาและหน่วยการเรียนรู้แบบบูรณาการ    

2.4. การวัดและประเมินผลการเรยีนรู ้ส่งเสริมให้ครูผู้สอนใช้วิธีการวัดและประเมินผลการเรียนรู้               ที่
หลากหลาย เน้นการวัดผลการปฎิบัติงานและสร้างสรรค์ผลงาน ตลอดจนส่งเสริมให้ครูผู้สอนให้สามารถสร้าง
เครื่องมือวัดและประเมินผลการเรียนรู้ให้มีมาตรฐาน สามารถสะท้อนคุณภาพของผู้เรียนได้ตามมาตรฐานการเรียนรู้ 
สมรรถนะส าคัญ และคุณลักษณะอันพึงประสงค์  และส่งเสริมการน าผลการประเมินผู้เรียนมาใช้ในการปรับปรุง
หลักสูตรสถานศึกษา และปรับปรุงแก้ไข ดูแลช่วยเหลือการเรียนรู้ของผู้เรียน 

 
3.  ด้านการบริหารหลักสูตร 

3.1.  ลดภาระงานอื่นที่ไม่เกี่ยวข้องกับงานสอน หน่วยงานต้นสังกัดทั้งในระดับส านักงานคณะกรรมการ
การศึกษาข้ันพื้นฐาน และส านักงานเขตพื้นที่การศึกษาต้องลดงานที่ไม่เกี่ยวข้องกับงานสอนลง ได้แก่ งานธุรการ  
การเงิน พัสดุ และงานข้อมูล  เป็นต้น  ตลอดจนลดการประกวดที่ต้องน าผู้เรียนออกนอกห้องเรียน เพื่อให้ครูผู้สอน
ได้มีเวลาอย่างเต็มที่ในการจัดการเรียนการสอนตามหลักสูตร เพื่อปรับปรุงคุณภาพผู้เรียน   

3.2. ส่งเสริมการวิจัยพัฒนา เพื่อประเมิน ตรวจสอบ และพัฒนาคุณภาพหลักสูตรสถานศึกษาอย่างต่อเนื่อง 
3.3. พัฒนาคุณภาพ ด้านวิชาการของผู้บริหารสถานศึกษาอย่างต่อเนื่อง 
3.4. สร้างการมีส่วนร่วม ให้ทุกภาคส่วนโดยเฉพาะผู้ปกครองได้มีส่วนร่วมหรือให้ข้อมูลป้อนกลับสถานศึกษา

เพื่อสะท้อนความต้องการจ าเป็น และข้อเสนอแนะอันเป็นประโยชน์ต่อการพัฒนาคุณภาพสถานศึกษา 
4. ทิศทางของหลักสูตรในอนาคต  ควรก าหนดเป้าหมายการพัฒนาผู้เรียนที่มีจุดเน้นทั้ง ความรู้ ทักษะ และ

คุณลักษณะอันพึงประสงค์ดังต่อไปนี้ 
4.1. ด้านความรู้ ได้แก่ การปกครองและหน้าที่พลเมือง การเป็นพลเมืองที่ดี หลักการประชาธิปไตย 
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4.2. ด้านทักษะ ได้แก่  ความสามารถในการแก้ปัญหา ทักษะชีวิต และ ความสามารถในการคิด 
4.3. ด้านคุณลักษณะอันพึงประสงค์ ได้แก่ ความรักชาติ ศาสน์ กษัตริย์ ความซื่อสัตย์สุจริต และใฝ่เรียนรู้  
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ภาคผนวก ก  
 

รายช่ือคณะท างานจัดท ารายงานผลส ารวจ  
สภาพและปัญหาการใช้หลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 ไปสู่การปฏิบัติ  

ผ่านระบบออนไลน ์
  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

๑ นายสุชาติ  วงศ์สุวรรณ 
ผู้เช่ียวชาญพิเศษส านักงานคณะกรรมการการศึกษา 
ข้ันพื้นฐาน 

สพฐ. 

๒ นางสุกญัญา  งามบรรจง ผู้อ านวยการส านักวิชาการและมาตรฐานการศึกษา สพฐ. 

๓ นางสาวรุ่งนภา  นุตราวงศ์ 
ผู้เช่ียวชาญด้านการวิเคราะห์ วิจัยการจัดการศึกษา 
ข้ันพื้นฐาน สพฐ. 

๔ นางสาวจันทรา  ตันติพงศานุรักษ์ ผอ.กลุ่มพฒันาหลักสูตรและมาตรฐานการเรียนรู้ สวก. สพฐ. 
๕ นายวีระเดช  เช้ือนาม นักวิชาการศึกษาช านาญการพิเศษ สวก. สพฐ. 
๖ นางสาวชยพร  กระต่ายทอง นักวิชาการศึกษาช านาญการ สวก. สพฐ. 
๗ นางสุขเกษม  เทพสทิธ์ิ นักวิชาการศึกษาช านาญการ สวก. สพฐ. 
๘ นางสาวประภาพรรณ  แม้นสมุทร นักวิชาการศึกษาช านาญการ สวก. สพฐ. 
๙ นายมนตรี  อุตสาหะ ศึกษานิเทศก ์ สพป.ลพบุรี เขต ๑ 

๑๐ นางสาววัชรี  เหลม่ตระกูล ศึกษานิเทศก ์ สพป.ล าปาง เขต ๑ 

๑๑ นายมานพ  ภัคเนียรนาท ผู้อ านวยการโรงเรียนบ้านไหล่หิน สพป.ล าปาง เขต 2 

๑๒ นางกาญจนา  นิยมนา ศึกษานิเทศก ์ สพป.จันทบุรี เขต 2 

๑๓ นางสุนีย์  อุทุมทอง ศึกษานิเทศก ์ สพป.อุดรธานี เขต ๒ 
 ๑๔ นางสาวสมลักษณ์  วิจบ ศึกษานิเทศก ์ สพป.ชัยภูมิ เขต 3 

๑๕ นายสุเจน  ปานจันทร ์ ครูโรงเรียนสตรีพัทลุง สพม. เขต 12  (พัทลุง) 
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ภาคผนวก ข  
ข้อมูลจ านวนผู้ตอบแบบสอบถาม 
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ภาคผนวก ค  
ระดับและรอ้ยละความคิดเห็นโดยรวมของ ครผูู้สอน ผู้บริหารสถานศึกษา และศึกษานิเทศก์ที่มีต่อ 

หลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐาน พุทธศักราช 2551  
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ภาคผนวก ง 
การน าหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐานพทุธศักราช 2551 ไปสู่การปฎิบัติของครูผูส้อน ผูบ้รหิาร

สถานศึกษา และศึกษานิเทศก ์
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ภาคผนวก จ 
ความคิดเห็นเกี่ยวกบัการน าหลกัสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพื้นฐานพุทธศักราช 2551 ไปสู่การปฏิบัต ิ

ของผู้ปกครองนักเรียน 
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ภาคผนวก ฉ  
ความคิดเห็นเกี่ยวกบัความรู้ ทักษะ คุณลักษณะทีจ่ าเป็นส าหรบัเด็กไทยในอนาคตของ ครผููส้อน ผูบ้รหิาร

สถานศึกษา ศึกษานิเทศก์และผู้ปกครอง 
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